CIUDAD DE NEXICO

“2017, Ao del Centenario de la Promulgacién de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”

~ CODIGO 700-CVV-RE-07
Expediente: INVEADF/OV/PREMAPE/0085/2017

En la Ciudad de México, a seis de junio de dos mil diecisiete. \

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble denominado “CHANTILLY, S.A. DE C.V.", ubicado en calle Chicle, numero 255
(doscientos cincuenta y cinco), colonia Granjas San Antonio, Delegacioén Iztacalco, en
esta Ciudad, atento a los siguientes: : — ' :

- RESULTANDOS

1) El veinticuatro de marzo de dos mil diecisiete, se emitid la orden de visita de
verificacion al establecimiento citado al rubro, identificada con el numero de expediente
INVEADF/OV/PREMAPE/0085/2017, la cual fue ejecutada el veintisiete del mismo mes y
afio, por personal especializado en funciones de verificacion asentando en el acta los
hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.

2) En fecha diez de abril de dos mil diegial se recibio en la Oficialia de Partes de este
Instituto, escrito signado por la C. % mediante el cual formuld
observaciones y presentd las pruebas que consideré pertinentes respecto de los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia de
este asunto, recayéndole acuerdo de fecha diecinueve de abril de dos mil diecisiete,
mediante el cual se previno a la promovente a efecto de que subsanara las faltas
contenidas en su escrito, prevencion que fue desahogada en tiempo y forma mediante
escrito recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto en fecha ocho de mayo de dos
mil diecisiete, al cual le recayd acuerdo de fecha once de mayo de dos mil diecisiete, en el

que se reconocio la personalidad de la promovente en su caracter d erada legal de
la persona moral denominada_%
titular del establecimiento materia del presente procedimiento, fijandose fechay hora para
que tuviera verificativo la audiencia de desahogo de pruebas y-formulacion de alegatos, la
cual se llevod a cabo a las once horas del primero de junio de dos mil diecisiete, mediante

la cual se hizo constar la comparecencia de la promovente, en la que se desahogaron las
pruebas admitidas. e ’ :

3Y Una vez substanciado el presente procedimiento de .verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes: e o

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciadp Israel Gonzélez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto

de Verificacion Adminisirativa del Distrito Federal, es competente para resolver con
fundamento en los art}ffiu!os 14 péarrafo segundo, 16 primer parrafo y 122 apartado C,
Base Tercera, fraccion lide la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,
97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Fedefa!; 1. 2 Ultimo parrafo, 3 fracciones V'y
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CHIDAD DE MEXICO

: “2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”

CODIGO 700-CVV-RE-07
Expediente: INVEADF/OV/PREMAPE/0085/2017

X, 7,9, 40, 48 y 54 fraccién | de Ley Orgénica de la Administracion Publica del Distrito
“Federal; 1, 2 fracciones li y V1, 5y 6 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal; 1, 2 fracciones I, IV y V, 6 fraccién IV, 7 Apartado A fracciones |
inciso A) y IV, 8 fraccion Il, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de la Ley del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7, 22
fraccion 11, 23, 25 apartado A BIS Seccidon Primera, fracciones 1, V, Vill y X del Estatuto ‘
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; Organismo
Publico Descentralizado, 1-fraccion |, 2, 3 fracciones U, lil y V, 14 fraccion IV, 35y 78 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion es determinar el cumplimiento a la Ley -
Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, a la Ley de Residuos Sdélidos '
det Distrito Federal y su Reglamento, derivado de la calificacion del texto del acta de visita
de verificacion, instrumentada en el establecimiento materia del presente procedimiento
de verificacidon en cumplimiento a la Orden de Visita de Verificacion, emitida por este
" Instituto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de
- Verificacion Administrativa del Distrito Federal contiene los requisitos necesarios que todo
acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve ¢l presente asunio
. cumpliendo con los principios de simplificacion, precision, legalidad, transparencia,
informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de conformidad con o

' establecido en el articulo 5 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.- 2/20

" TERCERO.- LA CALIFICACIC)N DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad con lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que
integran el presente procedimiento de verificacion, se desprende que se presento escrito
de observaciones y pruebas en relacién.con los hechos, objetos, lugares y circunstancias

- contenidos en el acta de visita de verificacion, por lo que se procede a llevar a cabo el

- estudio del mismo; asi como a dictar resolucion debidamente fundada y motivada de

" acuerdo con los siguientes rdzonamientos logicos juridicos.

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion materia del presente
asunto, de la que se desprende que el personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a - este Instituto, asentd en relacién a los hechos, objetos, lugares y -
circunstancias, lo siguiente: -- -

/
/
/

£
Coorginacién de Subsianuiacion de
i e

\?v% | instituto de Verflcacion Administrativa d



icD

CIUDAD DE MEXILO N

‘iZG'i 7, Ano de? Centenario de la Promulgacion de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”

CODIGO 700-CVV-RE-07
Expediente: INVEADF/OV/IPREMAPE/0085/2017

PARA EL PROCESO DE RECOLECOION Ok HRBIIUUS WL, T
&0 relacion con el objeto v alsance de o Orden de Visita de Ve ficacion, se hacen censtar los siguient
CONSTITUIDO PLENAMENT c ey BLDOMICHIO INDICADO EN LA ORDEN DE VIBITA DE VERIFICACION Y POR s8i
CONFIRMARLO EL C. EN BU CARACTER OF ENCARGADO AL MOMENTO DE LA
PRESENTE DILIGENCIA Y poR ASH COINCIDIR CON LAS PLACAS DE LAS ENTRECALLES, SE DBESERVA UN
MMUERBLE DE PLANTA BaJA Y TRED PIVELES, CON FAGHADA COLOR GRIS Y AGCESBQ PEATOMNAL Y VEMHICULAR
METALICO COLOR AZUL, 51 BE OBSERVA EL NUMERO OFICIAL EN FACHADA, AL INTERIOR SE DBSERVA UNMA
AREA DE RECERCION Y ESTACIONAMIEMTO EN PLANTA BAJA, EM PRIMER NIVEL BE OBSFERYA ARER DE OFICINAD
LA DE JUNTAS, EN SEGUNDD NIVEL BE GBSERVA COMPLETAMENTE VACIO Y EN TERCER NIVEL SE QB@E:RW-\\
MIBLES ¥ DE AECHIVO MUERTO {ARQHWQ_ DE QOCUMENTAC%ON}; CABRE
NEDORES DE RESIDUOS SOLIDOS {BASURA) EN CADA OFICINAY AREAS
ES IMPORTANTE MENCIONAR QUE LOS

o5 HECHOS / OBJETOS

Y BA
UNA AREA DE ALMACEN DE CONSY
SERALAR QUE SE OBSERVAN CONTE
COMUNES ASI COMO EN EL AREA DE DISPOSICION FiNAL,
CONTENEDORES NO BE ENCUENTRAM ROTULADOS INDICANDO RESIDUTS ORGANMICOS ¥ RESIDUQOS
INORGANICOS. AL MOMENTO BE OBSERVAN A CICUENTA PERBONAS TRABAJSAMDO EN EL SOTABLEGHIMEINTC.

CON LO QUE RESPECTA AL OBJETO v ALCANCE DE LA PRESENTE DILIGENGIA SE DESPRENDE LO SIGUIENTE: A,

FAHIBE CRIGINAL DE AGTUA%..E&ACM)N OE LAUDF DESCRITA EN EL APARTADO CDRRE&;PC)ND?ENTE; B, 8E

OBSERYVAN AL MOMENTO A CINCUENTA PERSONAS TRABAJANDD EN EL ESTABLECIMEINTO QUE NOS OTUPA;

B, BEXHIBE GRIGIMAL DE PLAN DE MAMEJO DESCRITO EN [ AF‘ART-&;DQ GORRESP&DND&EMTE; 2. B

ESTABLECHAEINTG CUENTA CON CONTENEDORES DENTRO DE 508 INSTALACIONES EN CADA OFICINA ¥ AREAS,

 PERD MO BE ENCUENTRARN ROTULADOS CON LAS LEYENDAS DE RESIDUDS ORGANICOS ¥ RESIDUDE
INORGANICOS), PERC ES

INORGANICOS (ORGANICOS E IMPORTANTE INDICAR QUE S0LO BE ENCC}NTRG‘
C ESIDUOS INORGAMICOS; 3.MNO ACREDITA EL PAGO DE EXCEDEMTES D’g‘z 508 RESIDUOS SOLIDOS A LA
TESORERIA DEL DISTRITO FEDERAL; 4. 81 PERMITE EL PESAJE DE SUS RESIDUOS SOLIDOS DURANTE LA

PRACTICA DE LA VISITA DE VERIFICACION DANDO UN PESAJE DE RESIDUOSB SHLINOS INORGANICOS DE

GOHENTA Y SIETE PUNTO DOS ILOGRAMOS, NO BE OBSERVAN Rﬁsmuos‘sqi‘nmos ORGANICOS; 5. EXHIRE
FACTURA DE RECOLECCION DE RESIDUOS SOLIDOAS POR PARTE DE LA EMPRESA GEN INDUSTRIAL 5.4, DE C.V.
DESCRITA £N EL APARTADO CORRESPONDIENTE ~— e e

e tmrman ~amo MUAKIra NAra su analisis: BN

I N L)

De la descripcion del acta de visita de verificacion, asi como de las constancias que obran

en autos del presente procedimiento se advierte que las actividades que se llevan a cabo
en el establecimiento visitado, son de “ADMINISTRACION, ALMACEN Y
DISTRIBUCION DE PRODUCTOS LACTEOS”, con cincuenta (50) empleados al
momento de la visita de verificacion, lo anterior es asi, toda vez que el personal
especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto se encuentra dotado de
fe publica en los actos en que interviene conforme a sus atribuciones, de conformidad con
lo previsto en el articulo 29 fraccion Il de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del

Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita:-----

Novena Epocaj
Registro: 169487
Instancia: Primjera Sala

Tesis Aislada
Fuente: Semahario Judicial de la Federacién y su Gaceta

i

XXV, Junio de 2008 ]

Materia(s): Ciyi
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CIIDAD DE MEXICO

“2017, Ano del Centenario de la Promulgacién de fa
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”

CODIGO 700-CVV-RE-07
Expediente: INVEADF/OVIPREMAPE/0085/2017

Tesis: 1a. LI/2008
Pagina: 392 :
FE PUBLICA. SU NA TURALEZA JURIDICA.

“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se egjerce a
través de los 6rganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben mediante
la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman parte de la
organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la fe publica el
Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que interesan al derecho, de ahi que
deba considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado
como al pariicular particular, ya que al determinar que un acto se otorgo conforme a derecho y
que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden publico, a la tranqu://ddd de Ia sociedad
en que se actua y a darcerteza _/Llf‘ldlca

Asam;smo el persona! espeo&ahzado en funciones de verificacién hizo constar en relacion
con la documentacion que se refsere en la orden de visita de verificacion lo siguiente; ------

im r‘ub muestra s C‘JOH!{“!}?@Q documenios:
edido por SE CJ%EH‘@R!A DEL MEDIO AMMEN?E ??

, GO ‘J!gé‘ﬂ( ia de

\mnh(ﬁ.mcm aries {rmnmgn’xdd por

CLICENDIA AMBIENTAL ONICA DEL DISTRITO FEDERAL exp
m‘%TR TC FEDERAL, tipo OR} C,ENAL ‘son fecha de expedicion PBOCE DE AGOSTD DE DOS MIL DIECISERS e
MO INDICA, COM NUMERQ DE 3"0! ﬁO SEDEMADGRA/DRA/GOB213/2016; pARA EL DOMICHIO CHICL 7]

¥ 8 \'a
COLON&A BRANJAS MEXICO, D&:LFGAUOM IZTACALCO, PARAEL ESTABLECIMIENTO CHANTILLY S.A DE C.

F’ARA A ACTIVIDAD DE ADM!N!STEAHQN ALMACEN Y DISTRIBUCION DE PRODUCTOS LACTEQS. CON SELLD D*”
LA DIRECCION GEMERAL DE REGULACION AMBIENTAL. .
.- PLAN DF BANEJO DE RESIDUOS SOLIDOS expedido por SECRET ARIA DEL MEDIO AMBIENTE DEL DISTRITO
F%—DiRAL tipo ORIGINAL, con fecha de aexpedicion DOCE DE AGOSTO DE DOS MiL DHECISELS, con vigencia de NO
INDICA, SE ENCUENTRA EN EL ANEXO "C" DE LA ACTUALI IZACION DE LA LAUDF, COM NUMERO DE FOLIO:
&»EDEMA!Q&;RA/DRAIGO&M3/20’4? PARA EL DOMIGILIO CHICLE NUMERD z5’" COLONIA GRANJAS MEXICO,
DELEGACION IZTACALCO, PARA EL ESTABLECIMIENTO CHANTILLY 8.A. DE C.¥,, PARA LA ACTIVIDAD DF
ADMINISTRACION, ALMACEN Y DIST RIBUCION DE PRODUCTOS LACTEQS. CON SELLO DE LA DIRECCIC
EMLRAL DE REGULACION AMBIENTAL..
- MANMEJCO DE RESIDUOS SOLIDOS expedido por GEM INDUBTRIAL 8.A. DE C.V,, tipo ORIGINAL, cpn fecha de
wxp@dﬁ i SEIS DE MARZO DE DOS MIL DIECISIETE, con vigencia de NG IND ICA, DOMICILIO CHICLE NUMERQ 255,
COLONIA GRANJAS MEXICO, M:LE(;AC&ON FPTACALCO, PARA EL ESTABLECHMIENTO CHANTILL Y SA DE QY

PARA EL PROCESO DE RECOLECCION DE RESIDUOE SOLIDOS.

o tat

FANeNT EANES F SN BET N LD

En dicho sentido esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
exhibidas al momento de la visita de verificacion, asi como las admitidas y desahogadas
durante la substanciacion del presente procedimiento, las cuales se valoran.en términos
de los articulos 402 y 403 del C b;go de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
aplicado supletoriamente a la Ley de Procedimiento Administrativo.del Distrito- Federa!
conforme a su articulo 4 parrafo gundo, en relacién con el objeto y alcance de la Orden
de visita de verificacion, sin quesea necesario hacer mencién expresa de ellas conforme

a la tesis 26, de la Segunda Sal fde la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada .

Cen la pagina tremta y nueve @” la segunda parte del Informe de Labores gue rindio el

4/20°
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CIUDAD DE MEXICO

“2017, Afio del Centenario de la Promulgacién de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”

CODIGO 700-CVV-RE-07
Expediente: INVEADF/OV/PREMAPE/0085/2017

Presidente de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en mil novecientos ochenta y
nueve, del rubro y texto siguientes:

"PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para dar
cumplimiento a o dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de fa Ley de Amparo, es suficiente que en-el
acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que obran en autos, para que se enffenda
que las documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin que sea necesario que se haga
"‘mencioén expresa de cada una de ellas.” — "

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa, (salvo aquellas respecto de las ,cuales esta autoridad asi
considere y de las cuales emitird pronunciamiento en lineas subsecuentes) sirve de apoyo
la siguiente tesis que a continuacion se cita: e

Registro No. 170209

Localizacion:

Novena Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito N
Fuente: Semanaric Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXVII, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: .30.C.671C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil :
PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE REFLEJAN
LOS HECHOS A DEMOSTRAR. o

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad humana, 2 lLos
fendmenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objefo material (haya o no intervenido e/ hombre en su
creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o somalicos del hombre; circunstancias que, al dejar
huelia de su existencia en el mundo material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son
los instrumentos a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de los
hechos que constituyen el fundamento de sus acciones 0 excepciones seguin $ea el caso. En este orden, la
idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus aspectos formales o de constitucion,
sino en la manera en que refleja los hechos que pretenden demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto
Hevaria al extremo de que por el solo hecho que a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, eflo
relevara al juzgador del andlisis de su contenido para determinar si la misma tiene relacion con los hechos
respectivos, situacion que seria contraria a la naturaleza y finalidad procesal de las - pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 8
Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votos, con
salvedad en cuanto a las corgsideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del Magistrado Nedfito
Lépez Ramos. Ponente: Victod Francisco Mota Cienfuegos. Secretario: Salv@ador Andrés Gonzalez Barcena =
‘Registro No. 175823 g

Localizacién: . . , S

Novena Epoca / e
Instancia: Tribunales Colegiaios de Circuito
Fuente: Semanario Judicial ce la Federacion y su Gacel}‘é
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“2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de la
Consiitucmn Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”
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XX, Febrero de 2006
Pagina: 1888

Tesis: 1.10.A.14 K
Tesis Aislada

Materia(s): Comuin
PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA QUE EL
JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.
 Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de Frocedimientos Civiles, de
~ aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el juicio de amparo son admisibles toda clase
de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de las que alenien contra la moral y el derecho y que, a
efecto de que las partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad las
. que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion del inferesado, el Juez de Distrito les
exigird tales medios de prueba con el Unico requisito de que, previo a esa pelicion, se hubjeran solicitado
directamente a los funcionarios. Sin embargo, el contenido de dichos dispositivos no debe interpretarse en el
sentido de que el juzgador esté obligado, en todos los casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes,
sino que, para su admision, deben cumplir con los principios de pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el
primero de tales principios impone como limitacién al juzgador, tanto al calificar la admisién o desechamiento
de las pruebas ofrecidas por las partes como las que traiga oficiosamente, que tengan relacion inmediata con
los hechos controvertidos, con la finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y
carentes de objeto, y el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la adminisiracion de
" justicia y.de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio apropiado y-adecuado parg probar el
hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esds
‘ exigencias provocaria una mayor dilacion en el tramite del proceso en perjuicio de. los justiciables y de la
pronta y expedita imparticion de justicia. .

. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCU/ TO. ,
" Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unan/middd de votos. Ponente:

Carios Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zeron de Quevedo.

En dicho sentido, por lo quef hace a las impresiones fotograficas, digasele a su oferente
que las mismas carecen de valor probatorio en razén a que no reunen las caracteristicas
relacionadas con las circunstancias de tiempo, modo y lugar, asimismo dicho medio
probatorio carece de credibilidad por la facilidad con las que pueden ser manipuladas en
beneficio del oferente, por lo que se determina no conceder valer valor probatorio alguno
a dicho medio, aunado a que no fueron certificadas por autoridad alguna ni adminiculadas
con otros medlos de prue% siendo aplicable a éste respecto por analogia el siguiente
criterio Jurisprudencial: 2 ‘

!
Epoca: Novena E o?a
Registro: 196457
Instancia: Segunda }éﬁa/a

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semananyy Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo VI, Abril d&-~1998

Materia(s): Comuah
Tesis: 2a./). 21/98
Pégina: 213 ’

IX
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“2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”

" CODIGO 700-CVV-RE-07
Expediente: INVEADF/OV/PREMAPE/0085/2017

INTERES JURIDICO EN EL AMPARO. LAS COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES, POR Si
SOLAS, NO LO ACREDITAN. L

Conforme a lo dispuesto por el articulo 217 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, el valor probatorio de las fofografias de documentos, o
de cualesquiera ofras aportadas por los descubrimientos de la ciencia, cuando carecen de
certificacion; queda al prudente arbitrio judicial como indicios.” Esta Suprema Corte, en diversas
tesis de jurisprudencia, ha sostenido que el quejoso debe probar fehacientemente su interés
juridico, por ello debe estimarse que las copias fotostaticas sin certificacion son insuficientes
para demostrarfo, si nc existe en autos otro elemento que, relacionado con aquélias, pudiera
generar conviccion de que el acto reclamado afecta real y directamente los derechos
juridicamente tutelados del quejoso.

Amparo en revision 428/89. Guias de México, A.C. 14 de agosto de 1989. Mayoria de cuafro
votos. Disidente: Atanasio Gonzélez Martinez. Ponente: José Manuel Villagordoa Lozano.
Secretario: José Luis Mendoza Montie/.

Amparo en revision 1442/89. Compaiia Bozart, S.A. de CV. 18 de septiembre de 1989
Mayoria de cuatro votos. Ponente y disidente: Atanasio Gonzélez Martinez. Secretaria: Amanda
R. Garcia Gonzélez. L
Amparo en revision 2085/89. Telas y Compuestos Plasticos, S.A. de C.V. 9 de octubre de 1989.
Cinco votos. Ponente: Fausta Moreno Flores de Corona. Secretario: Jorge Antonio Cruz Ramos.
Amparo en revision 2010/88. Graciela lturbide Robles. 23 de noviembre de 1989. Unanimidad
de cuatro votos. Ausente; José Manuel Villagordoa Lozano. Ponente: Atanasio Gonzalez
Martinez. Secretario: Pablo Dominguez Peregrina. C
Amparo en revision 197/98. Eusebio Martinez Moreno. 25 de febrero de 1998. Cinco volos.
Ponente: Mariano Azuela Glitron. Secretario: Ariel Alberto Rojas Caballero.

Tesis de jurisprudencia 21/98. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion
privada del veintisiete de marzo de mil novecientos noventa y ocho. o
Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1995, Tomo VI, Materia Comun,
tesis 194, pagina 133, de rubro: "COPIAS FOTOSTATICAS. SU VALOR PROBATORIO. " === e

Una vez que se llevo a cabo la valoracién de las pruebas, se procede al estudio del
escrito de observaciones ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto, y toda vez
qgue.lo argumentado atafie propiamente al cumplimiento del objeto y alcance sefialado’en
la Orden de Visita de Verificacion, dichas manifestacioneg -se analizaran de manera
conjunta con el texto del acta de visita de verificacién, por lo que se procede al analisis del
texto del acta de visita de verificacion, instrumentada al establecim%ento mercantil materia

del presente procedimiento.-

Ahora bien, por lo que hace al inciso A) del alcance de la Orden de Visita de Verificacion,
referente a comprobar que el establecimiento visitado cuente con la Licencia Ambiental
Unica para el Distrito F @erai, expedida por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito
Federal, a este respect% de las constancias que obran agregadas en autos del presente
procedimiento se advie 5 la copia cotejada con original de la Actualizacion de la Licencia
Ambiental Unica del Distrito Federal, con numero de registro ambiental CAN-C5-09-008-1-
1 oficic SEDEMA/DGRA/DRA/008213/2016, de fecha doce de agosto de dos mil
dieciséis, relativa al ebtablecimiento visitado, (misma que fue exhibida en original al
momento de la visita [de verificacion) por lo ééque bajo la presuncion legal del hecho
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~ conocido que es contar con ta Actualizacion de la Licencia Ambiental Unica para el Distrito

" Federal, se tiene entonces ‘que dicho establecimiento cuenta con Licencia Ambiental -
Unica y que dio cumphm(entd a sus obligaciones ambientaies en el afio dos mil dlemse‘s -

En relacion a lo anterior,' Cabe precisar que los responsables de los establecimientos

sujetos a dicha obhgamon cuentan con un término perentorio para actualizar la -

informacion de su desempefio ambiental, mismo término que en el presente asunto
comenzd a correr a partir del mes de enero y fenece en el mes de abril. de dos mil
diecisiete; y toda vez que la visita de verificacion se practico el veintisiete de marzo de dos
mil diecisiete, resulta inconcuso que al momento de practicarse la visita de verificacion se
encontraba corriendo dicho término, en razon de lo anterior, esta autoridad se encuentra
imposibilitada para determinar el cumplimiento o incumplimiento de la obligaciéon en
estudjo.~

Asimismo, fue objeto y alcance en el inciso B) de la Orden de Visita de Verificacion que la
- actividad regulada presente el “Plan de Manejo de Residuos Solidos”, a este respecto se
- advierte que dicho Plan, es un anexo de la Licencia Ambiental Unica para el Distrito
Federal en términos del articulo 61 Bis 1fraccion IX de la Ley Ambiental de Proteccion a la
Tierra en el Distrito Federal, por lo que el establecimiento visitado esta obligado a contar
con "Plan de Manejo de Residuos Sdlidos”, y actualizarlo anualmente, tal y como se
desprende de la actualizacion de la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal,
SEDEMA/DGRA/DRA/008213/2016, numero de registro ambiental CAN-C5-09-008-1-1, a
. favor del establecimiento visitado, sin embargo, tal y como quedo precisado en el parrafo

anterior la prescripcién para realizar la actualizacién de la Licencia Ambiental Unica del

Distrito Federal, a la fecha de la visita de verificacién dicha prescripcién no habia
fenecido, en razén de lo anterior, esta auloridad se encuentra impombn!ltada para
determinar el cumphmsento o mcumphmlento de la obligacién en estudio.

- Ahora bien por lo que respecta al Plan de Manejo de Residuos Solidos, de fecha de
. expedicion -doce de agosto de dos mil dieciséis, expedido por la Secretaria del Medio
- Ambiente del Distrito Federal:, exhibido en original al momento de la visita de verificacion,

esta autoridad no emite pronuncaamlento alguno, toda vez que forma parte de la chenc&a
Ambiental Unica para el Distrito Federal, tal y como se relaciona con el argumento referido
en el parrafo Gltimo antenor._ ,

r

Asimismo fue objeto vy a!can de la Orden de Visita de Verificacion, que el
H

establecimiento cuente con lo ' contenedores dentro de sus instalaciones con las
indicaciones relacionadas con Igseparacic’m de organicos e inorganicos y gque cumplan
con ta separacnon de sus resdi;os sélidos, al respecto el personal especializado en

e Verific

- 8/20



)| CDMX

CIUDAD DE MEXICO

“2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”

CODIGO 700-CVV-RE-07
Expediente: INVEADF/OV/PREMAPE/0085/2017

LRI EL TN M PRI PR W Tl BT St 4 e e L A N !
@ EXHIBE ORIGIMAL DE pLANM DE MANEJO DESC ,
FSTABLECIMEINTCO CUENTA COMN COMTENEDORES DEMTRO DE SUS INSTALACIONES EN C/ﬁ’uDA CFICINA Y AREAS,
SERO MO SE ENCUENTRAN ROTULADOS CON LAS LEYENDAS DE RESIDUOS ORGANICOS Y VQE’SHNJQS:?.
INORGANICOS (OR(}AN?COE}; EINORGANMICOS), PERC £8 IMPORTANTE INDICAR QUE SOLO BE ENCORTRO

BESINUGS OB GANICOS, 3.MO ACREMTA EL PAGO DE EXCEDENTES DE S8 RESIDUOS SOLIDOS A LA
e v e s Ee e € TREIGANIIMNR cn s DHIRANTE LA

RIEC BN BEL APARTADO CORRESPFOMDIENTE, 2. [A

De lo anterior se advierte que al momento de llevarse a cabo la visita de verificacion, el
inmueble visitado no dio total cumplimiento a la obligacion en estudio, toda vez qué no
tenia sus contenedores debidamente diferenciados para el almacenamiento temporal de
sus residuos sélidos en organicos e inorgénicos, lo anterior de conformidad con los
articulos 2 fraccion VIl y 33 del Reglamento de la Ley de Residuos Solidos del Distrito
Federal, mismos que establecen lo siguiente: e

Reglamento de la Lay de Residuos Sélidos del Distrito Federal.

Articulo 2.- Para efectos de este Reglamento se consideraran las definiciones contenidas
_enlaley de Residuos Solidos del Distrito Federal, y las siguientes:

“Vili.- Contenedor diferenciado: Recipiente destinado al depésito temporal de-los residuos

orgénicos o inorganicos;...”(sic).

1

" Articulo 33. Los generadores de residuos solidos deberan disponer de contenedores
diferenciados y aptos para el almacenamiento temporal dg los residuos solidos organicos e
inorgénicos; asi como tomar las prevenciones necesarjas para evitar la mezcla de los
. mismos.en la fuente de generacion, su almacenamiento temporal o la entrega al servicio de
limpia.”(sic). : : : :

Razon por la cual,.por lo que respecta a la " obligacion : consistente en tener sus
contenedores para residuos solidos debidamente diferenciados en organicos ‘e
inorganicos, ;esta_autoridad determina imponer una sancion a la persona moral
denominada NNNTGTITIEGEGEGEGEEEEEE I ituicr del
establecimiento materia del presente procedimiento, la cual se encuentra referida en el
capitulo correspondiente de la presente determinacion administrativa. e

Ahora bien, por lo que respecta a la obligacion consistente en separar los residuos solidos

en organicos e inorgdnicos, se advierte que al momento de la visita de verificacién no se

generaron residuos solidos organicos, por lo que no se tiene la certeza que en caso de

generar residuos solidos organicos e inorganicos cumpla con esta obligacion,

consecuentemente esta autoridad no cuenta con los elementos necesarios para

determinar el cumplimignto o incumplimiento de dicha obligacion.
i

De igual forma, del okjeto y alcance de la orden de visita de verificacion, se deSprénde
que el establecimientb debe acreditar el pago de, las tarifas correspondientes por los
servicios de recolecgion y recepcidn de los excedentes de sus residuos solidos a la
Tesoreria del Distrito Federal; al respecto, del acta,de visita de verificacion se desprende

H
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que el establecimiento objeto del presente procedimiento contaba al momento de la visita
de verificacion con un total de residuos sdélidos de 87.2 kg (ochenta y siete punto dos
~ kilogramos), por lo que con ese pesaje se considera que el inmueble de merito es un

generador de residuos sélidos de alto volumen, tal y como se sefialo en parrafos
precedentes, por lo tanto el visitado debe cumplir con la obligacidén a que se refiere el
articulo 38 ultimo parrafo de la Ley de Residucs Solidos del Distrito Federal, en ese
sentido, se encuentra obligado a pagarle al servicio de limpia, tal y como lo establece el
Caodigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior en términos de los articulos 3 fraccion XVil'y
. 38 parrafo segundo de. Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal preceptos que
' senalan

Ley de Residuos Sdlidos del Distrito Federal

Articulo 3°.- Parado;? efectos de Ia‘presente Ley se entiende por:

XVIi. Generadores de alto volumen: Las personas fisicas o morales que generén un promedio
igual o superior a 50 kilogramos diarios en peso bruto total de los residuos s6lidos o su
equivalente en unidades de volumen;

“Articulo 38.- Todo generador de los residuos solidos tiene la obligacion de entregarios al
servicio de limpia.

(...) Los establecimientos mercantiles y de servicios distintos a los establecidos en el parrafo
anterior, empresas, fabricas, tianguis, mercados sobre ruedas autorizados, mercados publicos,
centros de abasto, concentraciones comerciales, industrias y similares, asi como las
dependencias y entidades federales, que generen residuos solidos en alto volumen,
deberan pagar las tarifas correspondientes por los servicios de recoleccion y recepcion de
residuos solidos que establece el Cédigo Financiero del Distrito Federal.

Ordenamiento (Codigo Fiscal del Distrito Federal) que es aplicable en la especie al quedar
establecido en el articulo 38 de la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, que el
" pago de las tarifas correspondientes por los servicios de recoleccion y recepcion de
residuos solidos deberan hacerse a la Tesoreria del Distrito Federal, en términos de lo
dispuesto en el Codige Financiero del Distrito Federal, sin embargo es preciso sefialar
. que el Codigo Financiero del Distrito Federal ha quedado abrogado a partir de la entrada
en vigor del Codigo Fiscal del Distrito Federal el cual fue publicado en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el veintinueve de diciembre de dos mil nueve, tal y como'lo sefiala el
artjiculo TERCERO TRANSITORIO del Cédigo Fiscal del Distrito Federal, no obstante o
“anterior, es preciso destacar:q je las disposiciones contenidas en el Codsgo Financiero del
- Distrito Federal que no se" opdhgan a lo dispuesto en el citado Codigo Fiscal del Distrito
E F—ederal seguiran surtiendo s I$ efectos hasta que no se lleven a cabgo las modificaciones
. a las dxsposucmneg correspp
~contenidos en el Cédigo Ffis

1 del Drstnto Federai de coﬂformxdad con lo dispuesto en el
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Ley de Residuos Sclidos del Distrito Federal, también queda contemplada "en las
disposiciones del Codigo Fiscal del Distrito Federal, tal y como se establece en el articulo
243 de dicho ordenamiento, por lo tanto el pago de las tarifas correspondientes por los
servicios de recoleccion y recepcion de residuos solidos a la Tesoreria del Distrito Federal
que sefala el articulo 38 de la Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal, debera
hacerse atendiendo a lo dispuesto en el Codigo Fiscal del Distrito Federal --—=rrrommsmmmonae

Sin que de las constancias que obran agregadas en autos se advierta documental idonea A ’ ﬂ
alguna con la cual acredite el pago de la tarifa correspondiente por los servicios de ‘
recoleccion y recepcion de los excedentes de residuos sélidos a la Tesoreria del Distrito

Federal, en términos del articulo 38 de la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, 43

del Reglamento de la Ley de Residuos Solidos en relacion con el articulo 243 del Cdédigo

Fiscal del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria, en términos del articulo cuarto

transitorio del Codigo Fiscal del Distrito Federal, precepto legal que en su parte medular

se transcribe atendiendo al principio de economia procesal, que a la letra se le@. ——m—mmmems

Ley de Residuos Solidos para el Distrito Federal.

Articulo 38. Todo generador de los residuos solidos tiene la obligacion de eh'(regar/os al servicio de limpia.-—--

El servicio de recoleccion domiciliaria en casa habitacion, unidades habitacionales y demas edificaciones
destinadas a vivienda, asi como los establecimientos mercantiles considerados como contribuyentes de 11720 ,

ingresos menores, se realizaré de manera gratuita.

Los establecimientos mercantiles y de servicios distintos a los establecidos en-el parrafo anterior, empresas,
fabricas, tianguis, mercados sobre ruedas autorizados, mercados + publicos, ~centros  de abasto,
concentraciones comerciales, industrias y similares, asi como las dependéncias y.entidades federales, gue
generen residuos solidos en alfo volumen, deberén pagar las tarifas correspondientes por los servicios de
recoleccion y recepcion de residuos solidos que establece el Codigo Financiero del Distrito Federal. ---------—-

Reglamento de la Ley de Residuos Sélidos para el Distrito Federal

Articulo 43. El pago de las tarifas que deberan cubrir los establecimientos industriales, mercantiles o de
servicios por el servicio de recoleccion, transferencia y disposicion final de residuos sélidos, se realizara de
conformidad con lo seRalado en el articulo 38 de la Ley.

CODIGO FISCAL DEL DISTRITO FEDERAL.

De los derechos por los servicios de recoleccion y recepcion de residuos solidos.

ARTICULO 243.- Por los servigios de recoleccion, recepcion y disposicion final de residuos solidos que

generen los establecimientos /"fercam‘iles, empresas, fabricas, comerciantes en via publica, tianguis y

mercados sobre ruedas, merc §dos publicos, centros de abasto, grandes concentraciones comerciales,

industrias y similares, asi como fas dependencias y entidades federales, generadoras de residuos sdliclos en

alto volumen que presta el Gobi Lo del Distrito Federal, se pagardn los derechos correspondientes por cada

kilogramo que exceda los 50 kilggramos, conforme a las siguientes cuotas.
i ;
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CIUDAD DE MEXICO

Derivado de lo anterior, es ytoridad determina procedente imponer una sancion a la
persona moral denominad
del establecimiento materia del presente procedimiento, la cual se encuentra referida en el

capitulo correspondiente de la presente determinacion administrativa.

“Finalmente por lo que hace al punto consistente que se acredite la entrega de los residuos
solidos al Servicio de Limpia del Gobierno del Distrito Federal o empresas autorizadas por
. éste, debe precisarse que tratandose o no de generadores de residuos en alto volumen,
todo generador de residuos sohdos tiene la obligacion de entregarlos ‘al servicio de limpia

- 0 empresas autorizadas por este al respecto del acta de visita de verificacion se advierte

fo sxgusente

wLWCf‘&iﬂkx_ B EL TN e B U B ESA H RF LD ERERT RS R £ 0 B 8 Qs

.- MANEJO DE RESIDUOS 80LIDOS exped‘dn por GEN INDUSTRIAL 8.4, DE C.V., . tipo ORIGINAL, con fecha de
oxpedmon SEIS DE MARZO DE DOS MIL DIECISIETE, con vigencia de NO INDICA, DOMKCMO CHICLE NUMERO 255,

COLONIA GRANJAS MEXICO, DELEGACION IZTACALCO, PARA EL ESTABLECIMIENTO) !
DARA L PROCERC DE RECOLEC CION DE RESIDUDS SOLIDOS.- -

. P . PRSP R L ol AL N T LodE A a1 v JE Lo p L
PRACTICAN NE LA VISITA O \{EQEF;CA!“{UN CAMDD UM rEhAse we t‘&}:aeuu:,‘eu Ladw Rl et : ; ' B
OCHENTA Y BIETE PUNTC DOS KIL DERAMOS, NO SE OBBERVAN RESIDUOS SOLIDOS QRGANICOS; . EXHIBE

FACTURA DE RECOLECCION DE RESIDUCS SOLIDOS POR PARTE DE LA EMPRESA DEN INDUSTRIAL S.A. DE CV.
DESCRITA EN EL APARTADO CORRESPONDIENT B M

bmmimn i mr teman camo MUARtEA nara u andlisis: S

Asimismo de las constancias que obran en autos del presente procedimiento se advierten
las facturas folios 1-283625, 1-2286795 e 1-289443 de la empresa Gen Industrial S.A. DE
. C.V., de fecha nueve de enero de dos mil diecisiete, por concepto de manejo de residuos
de la, empresa por los periodos del primero al treinta y uno de
octubre, del primero al treinta de noviembre y del primero al treinta y uno de diciembre
todos de dos mil dieciséis, respectivamente; no obstante no acredita que dicha persona
- moral se encuentre autorizada por la Secretaria del Medic Ambiente para la recoleccion,
manejo, tratamiento, reutilizacion, reciclaje y disposicion final de los residuos sdlidos,
conforme a lo dispuesto en el articulo 6 fraccion XVill de la Ley de Residuos Sdlidos del
Distrito Federal _sin embargo, se hace del conocimiento a la persona moral denominada
titular del establecimiento materia
el presente procedimiento, que en terminos de 10 dispuesto en el articulo 25 fraccion | de
la Ley de Residuos Sdlidos, queda prohibido por cualquier motivo arrojar o abandonar en
la via publica, areas comunes, parques, barrancas, y en general en sitios no autorizados,
~ residuos solidos de cualquier especie, por lo que se le conmina para el caso de que no
g cumpla con la obligacion en comento, a partir del dia siguiente del dia siguiente a que
' surta efectos la notificacion de la presente determinacién, haga la entrega de sus residuos

“soélidos al servicio de ismpaaio empresas autorizadas por la Secretaria del Medio

Amb!ente _ ;
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PRIMERA.- Por no tener al momento de la visita de verificacion materia del presente
procedimientd sus contenedores para residuos solidos debidamente diferenciados en
organicos e inorganicos, en términos de los articulos 2 fraccion Vil y 33 del Reglamento
de la Ley de ' oli st eral. SE AMONESTA a la persona moral
denominada titular  del
establecimiento materia del presente procedimiento, TIQr e, idad con el
articulo 69 fraccion | de la Ley de Residuos Sélido's del Distrito Federal, en relacion con el
articulo 92 del Reglamento de la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, apercibida
que en caso de incumplir de nueva cuenta se hara acreedor a una sancion sefialada en la

Ley - 1

Ley de Residuos S6lidos del Distrito Federal.

Articulo 69.- Las sanciones cometidas por la violacion de las disposiciones de la presente Ley,
se aplicaran conforme a lo siguiente!

I. Amonestacién cuando por primera vez se incumplan con las disposiciones contenidas én-los
articulos 25 fraccion V y 33 de esta Ley;

13/20

Reglamento de la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal.

Articulo 92. Los infractores estardn sujelos a las sanciones previstas en la propia Ley, su
Reglamento y demas ordenamientos aplicables. :

()

SEGUNDA.- Por no acreditar el pago de la tarifa correspondiente por los servicios de
recoleccion y recepcion de residuos sodlidos a la Tesoreria del Distrito Federal, del
excedente que produce en residuos solidos, incumpliendo con la obligacion dispuesta en
el articulo 38 parrafo tercero de la Ley de Residuos Solidos del Distrito W
or el cual es procedente imponer a la persona moral dehominada
htitular del establecimiento materia del presente
procedimiento, UNA MULTA MINIMA EQUIVALENTE A CIENTO CINCUENTA (150)
VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXF’CQ', vigente al momento de
practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, a razon de setenta y tres
pesos punto cincuenta y siete centavos ($73.57), por unidad de cuenta, resultando la
cantidad de $11,035.50 (ONCE MIL TREINTA'Y CINCO PESOS 50/100 M.N.), lo anterior
de conformidad con lo e f;ablecido en el articulo 89 fraccion 1ll de la Ley de Residuos
Sélidos del Distrito Fedetal, en relacion con lo dispuesto en el articulo 48 fraccion | del
Reglamento de Verificaci ¥n administrativa del Distrito Federal y articulo cuarto transitorio
de la Ley de Unidad de A
de la Ciudad de México§

uenta de la Ciudad de/México y articulo 9 de la Ley de Ingresos
para el Ejercicio Fiscal 2017, ordenamientos legales vigentes y
i
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en esta Ciudad, preceptos legales que se citan a continuacion . para mayor

P

Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal

Articulo 38. Todo Qenerador de los residuos solidos tiene la obligacion de entregarlos al servicio
de limpia.

Los establecimientos mercantiles y de servicios distintos a los establecidos en el parmafo
anterior, empresas, fabricas, tianguis, mercados sobre ruedas autorizados, mercados publicos,
centros de abasto, concentraciones comerciales, industrias y similares, asi como las
dependencias y entidades federales, que generen residuos sdlidos en alto volumen, deberan
pagar las tarifas correspondientes por los servicios de recoleccion y recepcion de residuos
solidos que establece el Codigo Financiero del Distrito Federal.

“Articulo 69.- Las sanciones cometidas por la violacién de las disposiciones de la presente Ley,
se aplicaran conforme a lo siguiente:

“i11. Multa de 150 a mil veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente las
violaciones a lo dispuesto por los articulos 25 fracciones Ill, IV, VIl y Vill; 38 tercer parrafo; 55y
59 de la presente Ley y la ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, y” =w----

Reglamento de Verificacion administrativa del Distrito Federal.
“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimienta administrativo
podra imponer las siguientes sanciones administrativas:

I.- Multa, en los ménfos disbuestos por las leyes aplicables,...”

Ley de Ingresos de Ia Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017.

Articulo 9.- El valor de Ja Unidad de Cuenta de la Ciudad de México seré de 73.57 pesos a partir -

del 1° de enero de 2@7 7.

1

Por tanto y toda vez que _ésia instancia impone en la presente Resolucion administrativa
una multa minima, por la infraccion antes referida, se determina no entrar al estudio de la
individualizacion de las sanciones que sefiala el articulo 70 de la Ley de Residuos Solidos

del

Distrito Federal, en “relacién con el articulo 132 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, siendo aplicables los siguientes:

Novena Epoca

\Registro: 192796

\Instancia: Segunda Salg
Jurisprudencia ‘
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Tomo X, Diciembre de 1999

Materia(s): Adminislrativa

Tésis: 2a./J.127/39

Pagina: 219 ‘

MULTA FISCAL MINIMA, LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE SU
IMPOSICION, NO AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR VIOLACION AL
ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL.

Si bien es cierto que de conformidad con el articulo 16 constitucional todo acto de
autoridad que incida en la esfera juridica de un particular debe fundarse y motivarse,
también lo es que resulta irrelevante y no causa violacion de garantias que amerite la
concesion del amparo, que la autoridad sancionadora, haciendo uso de su arbitrio,
imponga al particular la multa minima prevista en la ley sin sefalar pormenorizadame’nte
los elementos que la llevaron a determinar dicho monto, como lo pueden ser, entre olras,
la gravedad de la infraccion, la capacidad economica del infractor, su reincidencia, ya que
tales elementos sdlo deben tomarse en cuenta cuando se impone una multa mayor a la
minima, pero no cuando se aplica esta dlfima, pues es inconcuso que legalmente no
podria imponerse una sancion menor. Ello no atenta contra el principio de fundamentacion
y motivacion, pues es claro que la autoridad se encuentra obligada a fundar con todo
detalle, en la ley aplicable, el acto de que se lrate v, ademas, a motivar
pormenorizadamente las razones que la llevaron a considerar gue, efectivamente; e/
particular incurrié en una infraccion, es decir, la obligacion de motivar el acto en cuestion
se cumple plenamente al expresarse fodas las circunstancias del caso y detallar todos los
elementos de los cuales desprenda la autoridad que el particular llevé a cabo una conducta
contraria a derecho, sin que, ademas, sea menester sefialar las razones concretas que.la
llevaron a imponer la multa minima. N

SEGUNDA SALA Lo .
Contradiccion de tesis 27/99. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado del
Décimo Tercer Circuito v el Primer Tribunal Colegiado del Octavo Circuito. 22 de octubre
de 1999. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Jose Vicente Aguinaco Aleméan. Ponente:
Guillermo I, Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Mara Gomez Pérez. - ,

Tesis de jurisprudencia 127/99. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en
sesion privada del veintinueve de octubre de mil novecientos noventa y NUEVE. ~=mmmmmmmwenrimme

§

Octava Epoca

Registro: 214716

Instancia; Tribunales Colegiados de Circuito
Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
X!l Octubre de 1993

Materia(s): Administrativa

Tesis:
Pagina: 450 |
MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA
AUTORIDAD WO ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Si la multa impuesta con
motivo de unal infraccion es la minima que prevé la norma aplicable, la autoridad queda
eximida de ra?nar su arbitrio para fijar la cuantificacion de la misma. '
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EI\I MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

CIRCUITO. | |
1
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Amparo directo 3301/92 Sancela, S. A. de C. V. 12 de febrero de 1993, Unanimidad de
votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Manuel de Jesiis Rosales Suarez.
Amparo directo 3121/92. Casa Distex, S. A. de C. V. 4 de febrero de 1993. Unanimidad de
votos. Ponente. Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez Cruz.
Amparo directo 7481/92. Articulos Selectos Mexicanos, S. A. de C. V. 2 de julio de 1992.
Unanimidad de.votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secrez‘ar/o Anto//n H/ram
Gonzéalez Cruz.: '

Amparo d/recto 201/92. Cartonajes Estrella, S. A. de C. V. 28 de febrero de 71992
Unanimidad de’ votos Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram
Gonzalez Cruz.

EJEGUCION DE RESOLUCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion en ejecucion de sentencia se
proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguientg:--------sromemonnm

imiento. a la persona moral denominada _
titular del establecimiento materia del presente

“procedimiento, que debera exhibir ante la Direccidn de Calificacion “A” de este Instituto,
en un término de tres dias habiles, el original del recibo de pago de la multa impuesta en
" el Considerando Tercero de esta resolucién, en caso contrario, se solicitara a la Tesoreria
del Distrito Federal inicie el procedimiento econdmico coactivo de conformidad con el
. Codigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad con lo establecido en el
articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal ~------mmmvmmee-

" SEGUNDA.- Se hace del conocimiento a la persona moral denommada_
titular del establecimiento materia del presente

procedimiento, que la sancion consistente en la “AMONESTACION”, la misma quedara
materializada al momento en que la presente determinacion sea notificada, dado que su

finalidad unicamente cons;ste en que la parte sancionada conozca las infracciones en que
. incurrid y en lo sucesxvo evute su realizacion.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de

Procedimiento Administrativo del Digtrito Federal y 35 del Reglamento de’ Verificacion
Admlmstratlva del D:s‘mto Federa% s %esuelve en los siguientes términos.

. 5
“Articulo 85" Ponen fin al pvg; edimiento administrativo:

o
e,

instituie de Verficacion Ademin a el DUF

%
Y Coordinacion de Substanciac
% Dire
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I. La resolucién definitiva que se emita.”

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad es competente para calificar el ‘tex“to del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente
resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visi't_é_ de verificacion materia del
presente asunto, practicada por personal especializado en funciones de verificacion, de
conformidad con el considerando SEGUNDO de la presente resolucion administrativa.----

TERCERO.- Por lo que respecta a la obligaciones consistentes en acreditar - con la
Actualizacion de la Licencia Ambiental Unica del Distrito Federal, para el afio dos mil
diecisiete, expedida por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal, el Plan de
Manejo de Residuos Sélidos; y acreditar la entrega de sus residuos solidos al servicio de
Limpia del Gobierno del Distrito Federal o alguna de las empresas autorizadas por éste,
esta autoridad no emite pronunciamiento alguno al respecto, en términos de lo previsto en
el Considerando TERCERO de esta determinacion administrativa. '

CUARTO.- Por no tener al momento de la visita de verificacidon materia del presente
procedimiento sus contenedores para residuos sélidos debidamente diferenciados en
organicos e inorganicos, en términos de los articulos 2 fraccion VHI y 33 del Reglamento

de la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, SE AMONESTA a la persona moral
denominace IR iular de
establecimiento materia del presente procedimiento, lo anterior de conformidad con el

articulo 69 fraccién | de la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, en relacion con el
articulo 92 del Reglamento de la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, apercibida
que en caso de incumplir de nueva cuenta se haré acreedor a una sancion sefialada en la
Ley, de conformidad con el considerando TERCERO de 'la presente resolucion

administrativa.

{
. |
QUINTO.- Por no acrgditar el pago de la tarifa correspondiente por los servicios de
recoleccion y recepcign de residuos solidos a la Tesoreria del Distrito Federal, del
‘excedente que produce en residuos solidos, incumpliendo con la obligacion dispuesta en
el articulo 38 parrafo }fercero de la Leygde Residuos Solidos ‘del Distrito Federal, motivo

P
H

R
P

sttt de Verificacton Administrativa del DF,

. Direcsion Genoral

H © Goordinacion de Substanciacidn de P cedimiontos
¥ Direceion d ficanipn "A”
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or el cual es procedente imponer a la persona moral denominada-
hmu!ar del establecimiento materia del presente
~procedimiento, UNA MULTA MINIMA EQUIVALENTE A CIENTO CINCUENTA (150)
VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO, vigente al momento de
practicarse la visita de verificaciéon materia del presente asunto, a razon de setenta y tres
' pesos punto cincuenta y siete centavos ($73.57), por unidad de cuenta, resultando la
. cantidad de $11,035.50 (ONCE MIL TREINTA Y CINCO PESOS 50/100 M.N.}, lo anterior
de conformidad con lo establecido en el articulo 69 fraccion lll de la Ley de Residuos
. Solidos del Distrito Federal, en relaciéon con lo dispuesto en el articulo 48 fraccion | del T
Reglamento de Verificacién administrativa del Distrito Federal y articulo cuarto transitorio B
de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos
de-la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017, ordenamientos legales vigentes'y
~aplicables en esta Ciudad,’ de conformidad con el considerando’ TERCERO de la

- presente reso!uc:on admtmstrat:va

SEXTO.- Hagase del conocimiento a la persona moral denominada _
_titular del establecimiento materia del presente
procedimiento, que debera -acudir a las oficinas de la Direccion de Calificacion "A” del
Instituto de Verificacion Admmsstrahva del Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina,
numero ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena, Delegacion Benito Juarez, codigo
postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de
su multa, en caso contrario se solicitaré a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie fy
el procedimiento econémico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal
para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal.

CHIOAD DE MEXICO

-18/20

SEPTIMO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento

- del interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia

_ siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para que de
considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico,

. 0 promueva juicio de nulidad ante ?! Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal. : : {

|

OCTAVO.- Girese oficip a .IaﬂCoqjédinacién de Verificacion Administrativa de este !nstitutb,
~ para que se designe y se ,comis;éf]e a personal especializado en funciones de verificacion

L
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a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal conforme g su articulo 7, asi como 1o
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.--— ;

NOVENO.- Los datos personales recabados seran protegidos; incorporados vy tratados en
el-Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificaciéon de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primerafraccion VI del Estatuto Organico del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal: 6 de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distritc Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y
manejo de los datos personales que la Direccion de Calificacion “A” obtiene
cuando los visitados ingresan su escrito_de observaciones, como parte de los
medios de defensa juridica que les asisten, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal. :

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay
Flaster, Coordinador de Substanciacién de Procedimientos, y la direccion donde
podra ejercer los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la
revocacion del consentimiento es la Oficina de Informacion .Publica del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche
Buena, C.P. 03720, Delegacion Benito Juarez, México DF. : .

El interesado podréa dirigirse al Instituto de Acceso a la Infok;m'acién Publica del Di‘striio
Federal, donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela' la Ley de Proteccion-de
Datos Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electrénico:

datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx”.
£

”””””” : o I B!
. i

ECIMO.- Notifiquese personalmente a la persona moral denominada

&

titular del establecimiento materia del presente
procedimiento, por condjicto de su apoderada legal la C.d en el

domicilio ubicado en cégle Chicle, mimero 255 (doscientos cincuenta y cinco), colonia
/ i :
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Granjas -San Antonio, Del,egéoién Iztacalco, de esta Ciudad, lo anterior de conformidad
con los articulos 78 fraccion 1 inciso ¢), 80, 81 y 82 fraccion | de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria al Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Fégeral en términos de su numeral 7 ~--m-mmmmmemmseeas

- DECIMO PRIMERO.- CUMPLASE.

§

. Asi lo resolvié el Licenciadoddsrael-Gonz éigﬁ"‘l‘sl,as‘ Director de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrité¢ Federal, quien firma al calce para constancia.----

o

. Conste.

LFS/AGC

institulo de Verdicacion Adginistrative

Coordiracion de Substanciaciy
o

2020 ¢





