CHIDAD DE MERICO

“2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de la
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CcODIGO 700-CVV-RE-07
Expediente: INVEADF/OV/PREMAPE/0103/2017

En la Ciudad de México, a dieciocho de mayo de dos mil diecisiete.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
inmueble con denominacion “VIPS”, ubicado en Vulcanizacién, ntmero 05, Colonia 20 de
Noviembre, Delegacion Venustiano Carranza, en esta Ciudad, atento a los siguientes -

RESULTANDOS

1.- El seis de abril de dos mil diecisiete, se emitid la orden de visita de verificacion al
establecimiento  citado al rubro, identificada con el ndmero de expediente
INVEADF/OV/PREMAPE/0103/2017, la cual fue ejecutada el siete del mismo mes y afio,
por personal especializado en funciones de verificacién asentando en el acta los hechos,

objetos, lugares y circunstancias, observados.

9. El doce de abril de dos mil_diecisiete. se recibié en la Oficialia de Partes de este
instituto, escrite signado por la mediante el cual
formulo observaciones y presento las pruebas que consider6 pertinentes respecto de los
hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
materia de este asunto, recayéndole acuerdo de diecinueve de abril de dos mil diecisiete,
mediante el cual se le previno a efecto de subsanar las faltas contenidas en su escrito.--—--

roveido de guince de mayo del dos mil diecisiete, se hizo constar que la C.

NO presenté escrito de desahogo de prevencion
dictada el diecinueve de abril de dos mil diecisiete, en consecuencia se hizo efectivo el
apercibimiento decretado en dicha prevencion, consistente en tener por NO presentado el
escrito ingresado en la Oficialia de Partes de este Instituto el doce de abril de dos mil
diecisiete. ordenandose turnar el presente expediente a fase de resolucién en términos
del articulo 37 del Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.~—-—-=---

4. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia
resuelve en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzalez Islas, ,Director de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacién Administrativa del Distrito Fedgral, es competente para resolver con
fundamento en los articulos 14 parrafo segundg, 16 primer parrafo y 122 apartado C,
Base Tercera, fraccion | de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1,
97 vy 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito E€deral; 1, 2 dltimo parrafo, 3 fracciones V'y
IX 7,9, 40, 48 y 54 fraccién/| de Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito
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Federal: 1, 2 fracciones 1l y VI, 5y 6 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo
del Distrito Federal: 1, 2 fracciones lll, IV y V, 6 fraccion IV, 7 Apariado A fracciones |
inciso A) y IV, 8 fraccion I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de la Ley del
Institute de Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VI, 7, 22
fraccion |1, 23, 25 apartado A BIS Seccién Primera, fracciones |, V, Vill y X del Estatuto
Orgénico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; Organismo
PUblico Descentralizado, 1 fraccion 1, 2, 3 fracciones I, 1l y V, 14 fraccidn IV, 37 y 78 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion es determinar el cumplimiento a la Ley
Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, a la Ley de Residuos Solidos
del Distrito Federal y su Reglamento, derivado de la calificacion del texto del acta de visita
de verificacion, instrumentada en el establecimiento materia del presente procedimiento
de verificacién en cumplimiento a la Orden de Visita de Verificacion, emitida por este
Instituto, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal contiene los requisitos necesarios que todo
acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el presente asunto
cumpliendo con los principios de simplificacion, precision, legalidad, transparencia,
informacion, imparcialidad y buena fe con que se actia, de conformidad con lo
establecido en el articulo 5 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal -

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION,
se realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que el visitado no desahogo la prevencion
ordenada por esta autoridad, por lo que se procede a dictar resolucion debidamente
fundada y motivada de acuerdo con los siguientes razonamientos [6gicos juridicos, ---------

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion materia del presente
asunto, de la que se desprende que el personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, asentd en relacidén a los hechos, objetos, lugares vy

circunstancias, lo siguiente:

fesiliuto de Vet
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£ relacian con &l abisto v alcance de la Orden de Visha de Verificacidn, se hacen constar fos siguientas HECHOS / OBJETOS

JLUGARES ¥ CIRCUNSTAMCIAR om0 -
CONSTITUIDA EN EL DOMICHIO QUE INDICA LA ORDEN DE VISITA DE VER!FEE‘{&CE{}N, SOLICITO LA PRESENCIA DEL

TITULAR Y/O PROPIETARIO Y/O POSEEDOR Y/U DCUPHNTE ¥/C DEPENDIENTE YO [ENCERGADO, QUIEN
RESPOMDE Al NOMBRE DE ﬁv ES CON GUIEN E:%Ti N}im PRESENTE, ¥
) i J B iea

OUIEN NOS BRIMDA LAS FACILIDADES PARA LLEVAR A CABD LA VISITA DE VERIFICACION, HAGO RECORRIDO Y
ME ENCUENTRO COM LA SIGUENTE SITUHACION: SE TRATA DE UN ESTABLECIMIENTC MERCANTIL EN
FUNCIONAMIENTO, DENOMINADO VIPS, EN DONDE OBSERYO LA ACTIVIDAD DE RESTAURANTE, CON RESPECTO
AL ALCANGE DF LA ORDENM DF VIBITA DE VER!HCAC&ON, ASIENTO LD SIGUIENTE: A MO EXHIBE LA LICENCIA
AMBIENTAL DNICA DEL DISTRITO FEDERAL. 1) 50 EMPLEADOS. 8.- 13 NO EXHIBE EL "PLAN DE MANEJO DE
RESIDUOS SOLIDOS”. 2} EL ESTABLECIMIENTO CUENTA CON CATORCE CONTENEDORES, UBICADOS EN COUINA
¥ CUARTO DE BASURA DE LOS CUALES CUATRO ESTAN SENALIZADOS Y CONTIENEN LA BASURA QUE SENALA, 7
SiN SENALIZAR, DE LOS CUALES CUATRO ESTAN VACIOS, DOS CONTIENEN BASURA INORGANICA ¥ UNC BASURA
ORGAMICA, ¥ LOS RESTANTES CON BASURA MIXTA. 3) NO SE ACREDITA EL PAGO DE EXCEDENTES DE RESIDUCS
SOLIDOS. 4) SE PERMITE EL PESAJE, ARROJANDO LOS SIGUIENTES RESULTADOS: BABURA DRGAMICA
DECINUEYE KILOGRAMOS, BASURA INORGANICA CUATRO PUNTO OCHO KILOGRAMOS Y BASURA MIXTA
CUARENTA PUNTO CUATRO KILOGRAMOS. 5) NO SE ACREDITA LA ENTREGA DE SUS RESIDUOS SOLIDOS AL
CRIERND DEL DISTRITD FEDERAL O ALGUNA DE LAS EMPRESAS AUTORIZADAS —

SERVICIC DE LIMPIA RDEL GOBIE

=

De los elementos asentados en el acta de visita de verificacion, se advierte que la
actividad que se lleva a cabo en el establecimiento visitado, es de “RESTAURANTE”,

con cincuenta (50) empleados al momento de la visita de verificacion, lo anterior es asi,

toda vez que el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este
Instituto se encuentra dotado de fe publica en los actos en que interviene conforme a sus
atribuciones, de conformidad con lo previsto en el articulo 29 fraccion il de la Ley del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis

aislada que a continuacion se cita:

Novena Epoca
Registro: 169497
Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

YOV, Junio de 2008
Materia(s): Civil
Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392 J
FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.

“La fe pablica es originalmente un atriﬁuto del Estado, en virtud de su impetio, que se
ejerce a través de los organos estat@*‘ies, pues por disposicion de la ley los fedatarios
la reciben mediante la patente respeciiva, y aunque conforme al sistema juridico
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mexicano no forman parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por
éste. Asi, por medio de la fe piblica el Estado garantiza que son ciertos determinados
hechos que interesan al derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de
seguridad juridica que da el fedatario tanto al Estado como al particular particular, ya
que al determinar que un acto se otorgd conforme a derecho y que lo relacionado con
él es cierto, contribuye al orden publico, a la tranquilidad de la sociedad en que se
actia y a dar certeza juridica’.

Asimismo, el personal especializado en funciones de verificacion hizo constar en relacién
con la documentacion que se refiere en la orden de visita de verificacion lo siguiente: -—---

Se requisre al _pafa que exhiba la docurnentacion a que se refiere la orden de

visita de verificacion antes mencionada, pof ko que muesira los siguientes documentos:
MO EXHIBE DOCUMENTO AL MOMENTD DE LA VIBITA,

Consecuentemente, para los fines de la presente determinacion, (aun y cuando se tuvo
por no presentado el escrito de observaciones) resulta procedente entrar al estudio y
analisis de las constancias que obran agregadas al expediente en que se actua, lo
anterior es asi, toda vez que para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos esta
autoridad puede valerse de cualquier persona, sea parte o tercero, y de cualguier cosa o
documento, ya sea que pertenezca a las partes 0 a un tercero; sin mas limitacién que la
de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral, de
conformidad con el articulo 278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito

Federal conforme a su articulo 4 parrafo segundo.

En ese sentido y previo a entrar al estudio de los puntos del alcance de la orden de visita
de verificacion, es importante sefialar que de las constancias del expediente en que se
actlia, se advierte la copia simple de la Solicitud de Licencia Ambiental Unica para el
Distrito Federal, folio de ingreso 002214, con sello de la Secretaria del Medio Ambiente
del Distrito Federal, de fecha tres de abril de dos mil diecisiete, expedida a favor del
establecimiento ubicado en Calle Vulcanizacién, numero cinco (5), Colonia Venustiano
Carranza, Delegacion Venustiano Carranza, de esta Ciudad, documental que no_se
tomara en cuenta para la emision de la presente determinacion, ello es asi ya que dicha
documental carece de valor probatorio al ser exhibida en copia simple, pues no se tiene
por reconocida su autenticidad hasta en t fito la misma sea perfeccionada con prueba
diversa, recayendo en el oferente de di f?a prueba el interés de que se efectué el
perfeccionamiento de la probanza en comento, a través de cualquiera de los medios
admitidos por la ley, pues en su defecto, ng’ habré plena fe sobre su formulacion, esto es,
no se producira certeza alguna de la sgs""ripcién del documento, por ello si se omite su
perfeccionamiento, ello le resta valor probatorio ya que en todo caso deberd valorarse

i

H
]
;

oo

4726



1,:1
A

CHIDAD DE MEXICO

“2017, Afio del Centenario de la Promulgacién de Ja
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”

CcODIGO T00-CVV-RE-07
Expediente: INVEADF/OV/PREMAPE/0103/2017

esta situacion como un simple indicio de su existencia ontolégica, por lo que en términos
del articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal
conforme a su articulo 4 parrafo segundo, esta autoridad valora dicha documental como
simple indicio que no produce efecto juridico alguno ni certeza formal o material que
mueva el animo de esta autoridad administrativa, por lo que debido a la facilidad que
existe en demostrar un aserto positivo, se pone a cargo de quien lo formula la exigencia
de acreditarlo y exime de ese peso al que expone una negacion, dada la dificultad para
demostrarla, razones por las cuales esta autoridad determina no tomar en consideracion
dicha probanza para la emision de la presente determinacion administrativa, sirviendo de
apoyo el siguiente criterio jurisprudencial.

Octava Epoca

Registro: 820040

Instancia: Tercera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion

13-15, Enero-Marzo de 1989

Materia(s): Comun

Tesis: 3a. 18.

Pagina. 45

Genealogia:

Semanario Judicial de la Federacion, I, Primera Parte, Enero a Junio de 1989, pagina
379.Informe 1988, Segunda Parte, Tercera Sala, tesis 75, pagina 123.Informe 1989,
Segunda Parte, Tercera Sala, lesis 13, péagina 78.Apéndice 1917-1995, Cuarta Parte,
Tercera Sala, Tomo VI, tesis 193, pagina 132.

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS MISMAS.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 217 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria en materia de amparo, el valor probatorio de las copias
fotostaticas simples queda al prudente arbitrio del juzgador. Por lo tanto en ejercicio de
dicho arbitrio cabe considerar que las copias de esa naturaleza, que se presentan en el
juicio de amparo, carecen por si mismas, de valor probatorio pleno y sélo generan simple
presuncion de la existencia de los documentos que reproducen pero sin que sean
bastantes, cuando no se encuentran adminiculados con oIros elementos probatorios
distintos, para justificar el hecho que se pretende demostrar. La anterior apreciacion se
sustenta en la circunstancia de jque como las copias fotostéaticas son simples
reproducciones fotograficas de docurf%pntos que la parte interesada en su obtencion coloca
en la maquina respectiva, existe la ppsibilidad,/dada la naturaleza de la reproduccion y los
avances de la ciencia, que no corregponda a un documento realmente existente, sino a
uno prefabricado que, para efecto de¢ su fotgcopiado, permita reflejar la existencia, irreal,

del documento que se pretende hao@ﬁr apareger.
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Amparo en revision 1955/88. Comercializacion Integral de Manufacturas, S. A. 21 de
noviembre de 1988. 5 votos. Ponente: Mariano Azuela Giitron. Secretaria: Ma. Estela
Ferrer Mac Gregor Poisot.

Amparo en revision 2162/88. Sapasa, S. A. 21 de noviembre de 1988. 5 volos. Ponente:
Mariano Azuela Giiitron. Secretaria: Maria Estela Ferrer Mac Gregor Poisot.

Amparo “en revision 2105/88. Daytona Motos, S.A. de CV. 4 de enero de 1989.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Mariano Azuela Giitron. Secretaria: Lourdes Ferrer Mac
Gregor Poisot.

Amparo en revision 2262/88. Aero Despachos lturbide, S.A. To. de febrero de 1989.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Mariano Azuela Giitrén. Secretario: Filiberto Méndez
Gutiérrez.

Amparo en revision 1541/88. Celso Pérez Sandi Pintado. 10 de febrero de 1989
Unanimidad de 4 votos. Ponente: José Manuel Villagordoa Lozano. Secretario: Agustin
Urdapilleta.

Texto de la tesis aprobado por la Tercera Sala, en sesion de 13 de febrero de 1989, por
cinco votos de los sefiores ministros: Presidente Segio Hugo Chapital Gutierrez, Mariano
Azuela Giitron, Salvador Rocha Diaz, José Manuel Villagordoa Lozano e Ignacio Magafiia

Cardenas.

Concordancia:
En el Apéndice de Concordancias publicado en la Gaceta del Semanario Judicial de la

Federacion, Nam. 33 Septiembre de 1990, pagina 175, a la presente tesis se le asigno el
numero 3a. 1/89, por ser éste el nimero con que fue aprobado por la instancia emisora.-—

Ahora bien, respecto al inciso A) del alcance de la Orden de Visita de Verificacion,
consistente en comprobar que el establecimiento visitado cuente con la Licencia
Ambiental Unica del Distrito Federal, expedida por la Secretaria del Medio Ambiente del
Distrito Federal, al respecto, de la descripcion realizada por el personal especializado en
funciones de verificacién se puede advertir que el establecimiento objeto del presente
procedimiento desarrolla la actividad de “RESTAURANTE”, mismo que se homologa al
de “RESTAURANTES CON SERVICIO DE PREPARACION DE ALIMENTOS A LA
CARTA O DE COMIDA CORRIDA”, con cincuenta (50) empleados al momento de la
visita de verificacién, la cual se encuentra clasificada como 722511 “Restaurantes con
servicio de preparacién de alimentos a la carta o de comida corrida, hasta 10
empleados”, contemplada en el AVISO POR EL QUE SE DA A CONOCER EL LISTADO
QUE AGRUPA A LOS ESTABLECIMIENTOS QUE POR SU CAPACIDAD Y ACTIVIDAD
NO SE ENCUENTRAN SUJETOS A JRAMITAR LA LICENCIA AMBIENTAL UNICA
PARA EL DISTRITO FEDERAL, DE ACUERDO A LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 61
BIS 5 DE LA LEY AMBIENTAL DE PROTECCION A LA TIERRA EN EL DISTRITO
FEDERAL, Y CONFORME A LAS /CLASES DEL SISTEMA DE CLASIFICACION

INDUSTRIAL DE AMERICA DEL NOQRTE (SCIAN) DEL ANO 20137, publicado en la
or lo
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que es_evidente gue_el establecimiento materia del presente procedimiento_se
encuentra obligado a tramitar la Licencia Ambiental Unica a que hace referencia el
articule 61 BIS de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal,
ya que al contar con mas de diez (10) empleados, NO se encuentra dentro del Listado de
Establecimientos que por su capacidad y actividad se encuentren excluidos de tramitar la
Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal antes referido, lo anterior, en términos
de lo dispuesto en el articulo 61 bis 5 de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el
Distrito Federal precepto legal que para una mayor referencia se transcribe; -~

ARTICULO 61 Bis 5.- El listado que agrupa a los establecimientos que por su
capacidad y actividad no se encuentran sujetos a tramitar la Licencia Ambiental Unica
para el Distrito Federal, sera publicado y actualizado anualmente, en el primer
bimestre de cada afio calendario, en la Gaceta Oficial del Distrito Federal. --------m=--r--

Sin que al momento de la visita de verificacion ni durante la substanciacion del presente
procedimiento, haya acreditado contar con Licencia Ambiental Unica para el Distrito
Federal, débito procesal que debid soportar el visitado y que en especie no soporto,
incumpliendo de esta forma con lo establecido en el articulo 19 fraccion VI, en relacion
con los articulos 61 bis y 61 bis 2, de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el

Distrito Federal, preceptos legales que se citan a continuacion:

Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra en el Distrito Federal.

Articulo 19.- La politica de desarrollo sustentable del Distrito Federal sera elaborado y
ejecutada conforme a los siguientes instrumentos:

VI, Las (sic) licencia ambiental (inica;

Articulo 61 BIS.- La Licencia Ambientai Unica para el Distrito Federal es el
instrumento de politica ambiental por el que se concentran diversas obligaciones
ambientales de los responsables de fuentes fijas que estén sujetos a las disposiciones
de esta Ley, mediante la tramitacion de un solo procedimiento que ampare los
permisos y autorizaciones referidos en la normatividad ambiental.”

ARTICULO 61 BIS 2.- La informacién a que se refiere el articulo anterior debera
presentarse en el formato que determine la Secretaria, quien podrd requerir la
informacion adicional due considere necesaria y verificar en cualquier momento la

veracidad de la misma,§

Una vez presentada lg solicitud e /'f}ji’egrado el expediente, la Secretaria debera emitir
en un plazo de veinte dias habilés, debidamente fundada y motivada, la Licencia
Ambiental Unica para el Distrito Féderal, en la cual se sefialara al establecimiento las
obligaciones ambientéles a que qgf’;eda sujeto de acuerdo a su actividad y capacidad, y

[

i

7/26




CUDAD OF #EXICO

%2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de fa
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”

CODIGO 700-CVV-RE-07
Expediente: INVEADFIOV/IPREMAPE/0103/2017

si procede realizar la actualizacién de la informacion del desempefio ambiental de la
fuente fija. Transcurrido dicho plazo sin que la autoridad resuelva, se entendera que la
resolucion se ha emitido en sentido negativo.

En ese sentido, y toda vez que el visitado no acredité contar con la Licencia Ambiental
Unica para el Distrito Federal, es procedente imponer una multa al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del establecimiento materia del presente procedimiento,
la cual se encuentra referida en el capitulo correspondiente de la presente determinacion
administrativa.

Asimismo, es objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, que la actividad
regulada en el establecimiento visitado presente el “Plan de manejo de residuos soélidos”,
en ese sentido, es importante remitirnos a lo dispuesto en los articulos 22, 23 fraccidén |,
32, 55 y 59 fraccion lll de la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, mismo que
establece textualmente lo siguiente:

Articulo 22, Para la prevencion de la generacion, valorizacion y manejo de los residuos
sélidos, se incluira en el reglamento las disposiciones para formular planes de manejo, gulas
y lineamientos para generadores de alto volumern de los residuos solidos.

Articulo 23. Las personas fisicas o morales responsables de la produccion, recoleccion,
manejo, tratamiento, reciclaje, reutilizacion, distribucion o comercializacién de bienes que,
una vez terminada su vida Otil, originen residuos solidos en alto volumen, de manejo
especial o que produzcan desequilibrios significativos al medio ambiente, cumpliran, ademas
de Jas obligaciones que se establezcan en el Reglamento, con las siguientes disposiciones:-

I. Instrumentar planes de manejo de los residuos solidos en sus procesos de produccion,
prestacion de servicios o en la utilizacion de envases y embalajes, asi como su fabricacion o
disefio, comercializacion o ulilizacion que contribuyan a la minimizacion de los resfduos
sélidos y promuevan la reduccion de la generacion en la fuente, su valorizacién ©
disposicion final, gue ocasionen el mencr impacto ambiental posible;

Articulo 32. Los residuos de manejo especial estaran sujetos a planes de manejo conforme
a las disposiciones que establezca esta Ley, su reglamento y los ordenamientos Juridicos de
caréacter local v federal que al efecto se expidan para su manejo, tratamiento y disposicion
final.

Los generadores de residuos de manejo especial deberén instrumentar planes de mangjo,
mismos que deberan ser autﬁrizados por la Secretaria.

Articulo 55. Los producto e% y comercializadores cuyos productos y servicios generen
residugs solidos susceplib} side valorizacién mediante procesos de reutilizacion o reciclaje
realizarén planes de manej g}ue establezcan las acciones para minimizar la generacion de
sus res'jduos solidos, su manejo responsable y para orientar a 10s consumidores sobre fas
opon‘un%:fades y beneﬁciosgq,é dicha valorizacion para su aprovechamiento. ——--—swmwwmmmsmww-
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Articulo 59. Todo establecimiento mercantil, industrial y de servicios que se dedigue a la
reutilizacion o reciclaje de los residuos sdlidos deberan:

I, Instrumentar un plan de manejo aprobado por la Secretaria para la operacion segura y
ambientalmente adecuada de los residuos sélidos que valorice,

De conformidad con la normatividad sefialada, se tiene que las personas fisicas o morales
que se encuentran obligadas a instrumentar planes de manejo de residuos sélidos, son

aquellas que se encuentran en las siguientes hipotesis:

1.~ Generadores de residuos sélidos en alto volumen.

2 - Generadores de residuos de manejo especial.

3. Generadores de residuos que produzcan desequilibrios significativos al medio

ambiente; y

4 .- Empresas que se dedican a reutilizar o reciclar residuos.

Una vez precisado lo anterior, se procede a entrar al estudio de lo asentado por el
personal especializado en funciones de verificacion en el acta de visita de verificacion
para determinar si el establecimiento visitado se encuentra en alguno de los supuestos

que han quedado precisados.

En ese sentido, y en virtud de que del acta de visita de verificacion se advierte que la
actividad regulada contaba al momento de la visita de verificacion, con un total de 64.2 kg
(sesenta y cuatro punto dos kilogramos) de residuos solidos, derivado de la operacion
aritmética que se realizé de los pesajes asentados por el personal especializado en
funciones de verificacion, los cuales se hicieron consistir en: 19 kg (diecinueve
kilogramos) de residuos organicos, 4.8 kg (cuatro punto ocho kilogramos) de residuos
inorganicos y residuos mixtos 40.4 Kg (cuarenta punto cuatro Kilogramos), razon por la
cual se considera que el establecimiento visitado es generador de alto volumen, ya que
los residuos con que contaba al momento de la visita de verificacion excedieron los
cincuenta kilogramos (50 kg), fo anterior en términos de lo dispuesto en el articulo 3
fraccion XVII de la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, mismo que sefiala lo

siguiente:

Articulo 3.- Para los efectos dgjla presente Lej se entiende por:
3

;(\/Il, Generadores de alto vo@}'nen: Las pergfbnas fisicas o morales que generen un promedio
igual o superior a 50 kilogramos diarios ejv peso bruto total de los residuos sdlidos o su
equivalente en unidades de vcfﬁlumen; ;
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Derivado de lo anterior, se hace evidente que el establecimiento visitado se encuentra
obligado a contar con el Plan de Manejo de Residuos Sélidos, aprobado por la Secretaria
del Medio Ambiente del Distrito Federal, sin que de actuaciones se advierta documento
alguno con el cual acredite contar con dicho plan, incumpliendo en consecuencia con la
obligacion prevista en el articulo 23 fraccion | de la Ley de Residuos Sélidos del Distrito

Federal.

En consecuencia, esta autoridad determina procedente imponer una multa al C. Titular y/o
Propietario y/o Poseedor del establecimiento materia del presente procedimiento, la cual
se encuentra referida en el capftulo correspondiente de la presente determinacion

administrativa.

También fue objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, que el
establecimiento cuente con los contenedores dentro de sus instalaciones con las
indicaciones relacionadas con la separacion de organicos e inorganicos y que cumplan
con la separacion de sus residuos sélidos, ahora bien, de lo asentado por el personal
especializado en funciones de verificacion, en relacién a este punto, se desprende lo

siguiente:

RESIDUOS SOLIDOS”. 2) EL ESTABLECIMIENTO CUENTA CON CATORCE CONTENEDORES, UBICADOS EN COUINA
¥ QUARTO DE BASURA DE LOS CUALES CUATRO ESTAN SENALIZADUS Y CONTIENEN LA BASURA QUE SENALA, 7
SiN BENALIZAR, DE LOS CUALES CUATRO ESTAN VACIOS, DOS CONTIENEN BASURA INORGANICA Y UNO BASURA
DRGAMICA, ¥ LOS RESTANTES CON BASURA MIXTA. 31 NG SE ACREDITA EL PAGOD DE EXCEDEMTES DE RESIDUOS

_..” (sic), derivado la transcripcion anterior, se advierte que el establecimiento visitado, al
momento de la visita de verificacién NO dio cumplimento con la obligacién de tener todos
sus contenedores debidamente diferenciados para el almacenamiento temporal de los
residuos solidos organicos e inorganicos, establecida en los articulos 2 fraccion Vil y 33
del Reglamento de la Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal, asimismo, NO dio
cumplimiento a la obligacién referente a la separacion de sus residuos solidos en
organicos e inorganicos, transgrediendo lo establecido en el articulo 33 de la Ley de
Residuos Solidos del Distrito Federal, preceptos legales que establecen lo siguiente:--------

Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal.

Articulo 33.- Todo generador diéresiduos solidos debe separarlos en 0rgénicos e inorganicos,
dentro de sus domicilios, empr 5as, establecimientos mercantiles, industriales y de servicios,
instituciones’ publicas y privadas, centros educativos y dependencias gubernamentales y
Similares. —----

Estos residuci;s solidos, deben dapositarse en contenedores separados para su recoleccion por
el servicio paéglico de limpia, congel fin de facilitar su aprovechamiento, tratamiento y disposicion
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final, o bien, flevar aquellos residuos sélidos valorizables directamente a los establecimientos de
reutilizacion y reciclaje.

El Reglamento definird la subclasificacion que debera aplicar para la separacion obligatoria de
residuos sélidos, con base a las disposiciones del presente articulo para cada una de las
clasificaciones establecidas, asi como para los distintos tipos de generadores, -------wssrmmmm=z=ux

Reglamento de Ia Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal.

Articulo 2.- Para efectos de este Reglamento se consideraran las definiciones contenidas en fa
Ley de Residuos Sdlidos del Distrito Federal, y las siguientes:

Vill.- Contenedor diferenciado: Recipiente destinado al depdsito temporal de Jos residuos
orgéanicos o inorgénicos;...”(sic).

Articulo 33. Los generadores de residuos solidos deberdn disponer de contenedores
diferenciados y aptos para el almacenamiento temporal de los residucs solidos orgénicos e
inorganicos; asi como tomar las prevenciones necesarias para evitar la mezcia de fos mismos
en Jla fuente de generacion, su almacenamiento temporal o la entrega al servicio de

limpfa.”(sfc).

Derivado de lo anterior, esta autoridad determina procedente imponer una sancion al C.
Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento materia del presente
procedimiento, la cual se encuentra referida en el capitulo correspondiente de la presente

determinacién administrativa.

De igual forma, del objeto y alcance de la orden de visita de verificacion, se desprende
que el establecimiento debe acreditar el pago de las tarifas correspondientes por fos
servicios de recoleccién y recepcién de los excedentes de sus residuos solidos a la
Tesoreria del Distrito Federal; al respecto, del acta de visita de verificacion se desprende
que el establecimiento objeto del presente procedimiento contaba al momento de la visita
de verificacion con un total de residuos solidos de 64.2 kg (sesenta y cuatro punto dos
kilogramos), por lo que con ese pesaje se considera que el establecimiento de mérito es
un generador de residuos sélidos de alto volumen, tal y como se sefialé en parrafos
precedentes, por lo tanto el visitado debe cumplir con la obligacion a que se refiere el
articulo 38 dltimo parrafo de la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, en ese
sentido, se encuenira obligado a pagarle al servicio de limpia, tal y como lo establece el
Codigo Fiscal del Distrito Federal, lo anteripr en terminos de Jos articulos 3 fraccion XViHly
38 parrafo segundo de Ley de Rea—z%aﬁuéﬁ Salidos del Distrite Federal, preceptos que

sefalan:-
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Articulo 3°.- Para los efectos de la presente Ley se entiende por.

XVIi. Generadores de alfo volumen: Las personas fisicas o morales que generen un promedio
igual o superior a 50 kilogramos diarios en peso bruto total de Jos residuos solidos o su

equivalente en unidades de volumeri,

“Articulo 38.- Todo generador de los residuos solidos tiene la obligacion de entregarios al
servicio de limpia.

(...) Los establecimientos mercantiles y de servicios distintos a fos establecidos en el péarrafo
anterior, empresas, fabricas, tianguis, mercados sobre ruedas autorizados, mercados piblicos,
centros de abasto, concentraciones comerciales, industrias y similares, asi como las
dependencias y entidades federales, que generen residuos sdélidos en alto volumen,
deberan pagar Jas tarifas correspondientes por los servicios de recoleccion y recepcion de
residuos solidos que establece el Codigo Financiero def Distrito Federal.

Ordenamiento (Codigo Fiscal del Distrito Federal) que es aplicable en la especie al quedar
establecido en el articulo 38 de la Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal, que el
pago de las tarifas correspondientes por los servicios de recoleccion y recepcion de
residuos solidos deberan hacerse a la Tesoreria del Distrito Federal, en términos de lo
dispuesto en el Codigo Financiero del Distrito Federal, sin embargo es preciso sefialar
que el Codigo Financiero del Distrito Federal ha quedado abrogado a partir de la entrada
en vigor del Codigo Fiscal del Distrito Federal el cual fue publicado en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal el veintinueve de diciembre de dos mil nueve, tal y como lo sefala el
articulo TERCERO TRANSITORIO del Cadigo Fiscal del Distrito Federal, no obstante lo
anterior, es preciso destacar que las disposiciones contenidas en el Codigo Financiero del
Distrito Federal que no se opongan a lo dispuesto en el citado Codige Fiscal del Distrito
Federal, seguirén surtiendo sus efectos hasta que no se lleven a cabo las modificaciones
a las disposiciones correspondientes para hacerles congruentes con los preceplos
contenidos en el Cédigo Fiscal del Distrito Federal, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo CUARTO TRANSITORIO del Cadigo Fiscal en cita, circunstancia que se actualiza
en la especie, toda vez que el pago de las tarifas que se sefialan en el articulo 38 de la
Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, tambien gqueda contemplada en las
disposiciones del Cédigo Fiscal del Distrito Federal, tal y como se establece en el articulo
243 de dicho ordenamiento, por lo tanto el pago de las tarifas correspondientes por los
servicios de recoleccion y recepcion de residuos solidos a la Tesorerfa del Distrito Federal
que sefala el articulo 38 de la Ley de Residuos Solidos del Distrito Faderal, debera
hacerse atendiendo a lo dispuesto en el Cédigo Fiscal del Distrito Federal.

Derivado de lo anterior y toda vez que e las constancias que obran agregadas en autos,
no se advierte documental con la cual jSe acredite el pago de la tarifa correspondiente
por los servicios de recoleccion y re cepcion de ios excedentes de residuos sdlidos
a la Tesoreria del ‘Distrito Federall"%sta autoridad determina procedente imponer una

!
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multa al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento materia del presente
procedimiento, la cual se encuentra referida en el capitulo correspondiente de la presente

determinacion administrativa.

Por lo que hace al punto consistente en que se acredite la entrega de los residuos solidos
al Servicio de Limpia del Gobierno del Distrito Federal o empresas autorizadas por éste,
debe precisarse que tratandose o no de generadores de residuos en alto volumen, todo
generador de residuos solidos tiene la obligacion de entregarlos al servicio de limpia, sin
que de las constancias se acredite que los residuos sélidos generados previo a la visita de
verificacién fueran entregados al Servicio de Limpia del Gobierno del Distrito Federal o a
empresas autorizadas por éste, por lo que esta autoridad no emite pronunciamiento al
respecto, no obstante, se hace del conocimiento del C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del establecimiento materia del presente procedimiento, que en términos de lo
dispuesto en el articulo 25 fraccion | de la Ley de Residuos Solidos, queda prohibido por
cualquier motivo arrojar o abandonar en la via publica, areas comunes, parques,
barrancas, y en general en sitios no autorizados, residuos solidos de cualquier especie,
por lo que se le conmina para el caso de que no cumpla con la obligacién en comento, a
partir del dia siguiente del dia siguiente a que surta efectos la notificacion de la presente
determinacién, haga la entrega de sus residuos solidos al servicio de limpia. -------==mwm-v

SANCION Y MULTA

PRIMERA.- Por no acreditar contar con la Licencia Ambiental Unica para el Distrito
Federal expedida por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal, en términos
de lo que disponen los articulos 19 fraccién VI, 61 bis y 61 bis 2, de la Ley Ambiental de
Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, se impone al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del establecimiento materia del presente procedimiento, MULTA
equivalente a 250 (doscientas cincuenta veces) veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad
de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacion materia del
presente asunto, que multiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100), valor de la
unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de
$18,392.50 (DIECIOCHO MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS 50/100 M.N.),
prevista en el articulo 213 fraccién Il de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el
Distrito Federal, en relacion con lo dispuesto en el articulo 48 fraccién | del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Distrito/Federal y articulo 9 de la Ley de Ingresos de la
Ciudad de México para el Ejercicig|Fiscal 2017, ordenamientos legales vigentes v
aplicables en esta Ciudad, mismos g ' a continuacién se transcriben:

Ley Ambiental proteccion a.fg Tierra en e/j)/strito Federal.

H
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“Artculo 213.- Cada una de las infracciones a esta Ley, su reglamenio, las normas
ambientales del Distrito Federal y demas disposiciones que de ella emanen, serén
sancionadas administrativamente por la autoridad, con una o mas de las siguientes

sanciones:

}l. Multa por el equivalente desde veinte hasta cien mil veces la Unidad de Cuenta de la
Ciudad de Meéxico vigente;,”

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

I. Muita, en los montos dispuestos por las leyes aplicables, ...”

Ley de Ingresos de la Ciudad de México para el Ejercicio Fiscal 2017.

Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere la Ley
de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigente a partir del 1° de enero
de 2017, serd de 73.57 pesos.

Debe precisarse que la misma se impone atendiendo a lo previsto en el articulo 214 de la 14126
Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, que determina la
INDIVIDUALIZACION DE LAS SANCIONES, el cual sefiala lo siguiente:

Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal:

“ARTICULO 214.- Para la imposicion de las sanciones por infracciones a esta Ley, se
tomaran en cuenta:

I Los dafios o afectaciones que se hubiesen propiciado o se puedan generar a Jos recursos
naturales, con motivo de los hechos constitutivos de las infracciones de que se trate; —--

il. Las condiciones econdmicas de la persona infractora para determinar que no sea ruinosa
o desproporcionada una multa;

i1, La reincidencia, si la hubiere, y

V. El cumplimiento o incumplimiento de medidas correctivas o de sequridad. ~----------—-----

V. El monto de la inversion d; la obra, proyecto, programa o actividad, asi como el importe

destinado a la aplicacioniy de medidas de seguridad, prevencion, miligacion y/o

compensacion qgue no se hubieran cumplido.

VI. Las ganancias o benefitips obtenidos con Ja operacion de una obra proyecto, programa o

actividad. de manera c/andést/’na v de aquellas que operen sin contar con la autorizacion,

permiso, licencia o registrolcorrespondiente.
; i
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VIl La veracidad o falsedad. dolo o mal fe con que se conduzca el interesado o prestador de
servicios ambientales o el error al que haya inducido o pretenda inducir a la autoridad para

obtener un beneficio o ganancia indebida.
Vil El cumplimiento o incumplimiento de las condicionantes, obligaciones, lineamientos y/o
disposiciones establecidos en las licencias, autorizaciones, permiso, registros y demas

ordenamientos ambientales vigentes, por parfe del responsable de una obra, proyecto,

programa o actividad en cada una de sus etapas.

| - Los dafios o afectaciones que se hubiesen propiciado o se puedan generar a los
recursos naturales, en el sentido de que al no observar la Ley Ambiental de Proteccion a
la Tierra en el Distrito Federal, el establecimiento visitado causa una pérdida, disminucion,
detrimento o menoscabo significativo inferido a los elementos naturales susceptibles de
ser aprovechados, al ambiente 0 a uno o mas de sus componentes, toda vez que no
acreditd contar con la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, la cual es un
instrumento de politica ambiental por el que se concentran diversas obligaciones
ambientales de los responsables de fuentes fijas que estan sujetos a las disposiciones
ambientales, motivo por el cual esta Instancia determina que la conducta realizada por el
visitado es grave en razén de que con ello sobrepone su interés particular al orden e
interés publico, esto en virtud de no atender a sus obligaciones que como establecimiento

mercantil debe cumplir en materia de proteccién ambiental.

Il- Las condiciones econémicas del Infractor, tomando en cuenta lo asentado por el
personal especializado en funciones de verificacién, se atiende al giro que se desarrolla
que es el de “RESTAURANTE”, y en virtud de que al estar en operaciones, significa que
existen ganancias que le permiten permanecer en funcionamiento, por lo tanto esta

autoridad determina que establecimiento visitado cuenta con capacidad econémica para
de la multa que le es impuesta, asimismo, aun y cuando las condiciones del
(250) veces la

el pago
infractor fueron elevadas o minimas, la multa de doscienios cincuenta
unidad de cuenta de la Ciudad de México vigente al momento de la comision de la

infraccidén, es mucho menor a la multa media que deriva de los parametros del articulo

213 fraccion 1 de la Ley Ambiental,

decir de veinte hasta cien mil (100
México vigente, motivo por el cual,
?'

capacidad econdmica para solventay la multa impuesta en la presente determinacion.
/ ;

de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, es
, 000) veces la unidad de cuenta de la Ciudad de

,ista Autoridad determina que el visitado cuenta con la

Coordingnion dg Bl
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- La reincidencia, esta autoridad no tiene antecedentes de que el visitado hubiere
cometido con anterioridad infracciones a las disposiciones contenidas en la Ley Ambiental
de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, por lo tanto, no es reincidente.—-------------

IV - El cumplimiento o incumplimiento de medidas correctivas o de seguridad, esta
autoridad considera que no resulta aplicable al caso concreto la fraccidon que nos ocupa,
en virtud que en el presente caso no se ordenaron medidas correctivas o de seguridad.—---

V.- El monto de la inversion de la obra, proyecto, programa o actividad; asi como el
importe destinado a la aplicaciéon de medidas de seguridad, prevencion, mitigacion
ylo compensacion que no se hubieran cumplido, al respecto, esta autoridad no cuenta
con los elementos necesarios para determinar el monto de inversion de la obra, proyecto
o actividad, asi como el importe destinado a la aplicacién de medidas de seguridad, por lo
que ello no se considerara para agravar la sancion correspondiente.

Vi.- Las ganancias o beneficios obtenidos con la operacion de una obra proyecto,
programa o actividad de manera clandestina y de aquellas que operen sin contar
con la autorizacion, permiso, licencia o registro correspondiente. Esta autoridad
determina no hacer pronunciamiento alguno, en virtud de que desconoce las ganancias o
beneficios obtenidos con la operacion del proyecto o actividad, no obstante ha quedado
precisado que la multa se impone en razén de sus actividades y el numero de

empleados.

Vii- La veracidad o falsedad, dolo o mala fe con que se conduzca el interesado o
prestador de servicios ambientales o el error al que haya inducido o pretenda
inducir a la autoridad para obtener un beneficio o ganancia indebida. Por lo que
respecta a este punto, si bien es cierto el establecimiento visitado incumplié con lo
dispuesto en la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, también lo
es que de las constancias que obran agregadas al presente expediente, no se advierte
documental alguna con la que se acredlgﬁe que el establecimiento visitado cuenta con la
Licencia Ambiental Unica para el Distﬁfio Federal, sin advertirse mayor intencion del
interesado por acreditar hechos falsos p inciertos ante esta autoridad que pudieran
eximirle de la sancién correspondiente gor el incumplimiento a la obligacion previamente
mencionada, por ello no se considerara gfra agravar la sancién correspondiente.-——-------

7
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Vil.- El cumplimiento o incumplimiento de las condicionantes, obligaciones,
lineamientos ylo disposiciones establecidos en las licencias, autorizaciones,
permiso, registros y demas ordenamientos ambientales vigentes, por parie del
responsable de una obra, proyecto, programa o actividad en cada una de sus
etapas. Ha quedado precisado en lineas que anteceden, que no se acredito contar con la
Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal, en la que se concentran diversas
obligaciones que deben de cumplirse, por lo que no podriamos suponer un incumplimiento
de condicionantes u obligaciones establecidas en una Licencia, si no se acredité contar

con ella.

Cabe sefialar que la multa de doscientos cincuenta (250) veces la unidad de cuenta de la
Ciudad de México vigente, anteriormente sefialada, se considera procedente y acorde a la
violacion cometida por el infractor, en virtud de que ha quedado precisado en lineas
anteriores, que la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal es un instrumento de
politica ambiental por el que se concentran diversas obligaciones ambientales de los
responsables de fuentes fijas que estan sujetos a las disposiciones ambientales, por lo
que queda claro que el establecimiento visitado ha venido operando en sus actividades
comerciales, sin cumplir con las obligaciones a que se encuentra sujeto en materia de
Proteccion Ecolagica y Medio Ambiente, dejando de observar en consecuencia, los
lineamientos en materia de emisiones a la atmosfera; de descarga de aguas residuales;
de generacién y manejo de residuos sélidos, en materia de ruido y vibraciones vy en
materia de registro de emisiones y transferencia de contaminantes, y demas disposiciones
aplicables, pudiendo causar con ello una pérdida, disminucion, detrimento o menoscabo
significativo inferido a los elementos naturales susceptibles de ser aprovechados, al
ambiente o a uno o mas de sus componentes, precisando ademas que de acuerdo al giro
que se desarrolla en el establecimiento visitado, que es el de “RESTAURANTE”, se
determina que el visitado cuenta con la capacidad econdmica para solventar la multa
impuesta, derivado de lo asentado por el personal especializado en funciones de
verificacién, adicionalmente que dicha multa es mucho menor a la multa media que deriva
de los parametros del articulo 213 fraccion 1l de la Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra
en el Distrito Federal, es decir, de veinte hasta cien mil (100,000) veces la unidad de

cuenta de la Ciudad de México vigente.

debidamente aprobado por la :cretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal
para la operacion segura y ambien almente adecuada de los residuos sblidos, en términos
del articulo en términos del ar’cicq}b 23 fraccion | y 5,5 de la Ley de Residuos Sélidos del
Distrito Federal, es procedente lm honer al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento materia gﬁéi presente proq,édimiento, UNA MULTA MINIMA

/
i

SEGUNDA.- Por no acreditar c;ﬁtar con el Plan de Manejo de Residuos Sélidos

P,
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EQUIVALENTE A CIENTO CINCUENTA (150) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, vigente al momento de practicarse la visita de verificacién materia
del presente asunto, a razén de setenta y tres punto cincuenta y siete centavos ($73.57),
por unidad de cuenta, resultando la cantidad de $11,035.05 (ONCE MIL TREINTA Y
CINCO PESOS 50/100 M.N.), prevista en el articulo 69 fraccién Il de la Ley de residuos
solidos del Distrito Federal, en relacion con lo dispuesto en el articulo 48 fraccion | del
Reglamento de Verificacion administrativa del Distrito Federal y articulo 9 de la Ley de
Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2017, ordenamientos legales vigentes
y aplicables en el Distrito Federal, preceptos legales que se citan a continuacion para

mayor referencia.

Ley de Residuos So6lidos del Distrito Federal.

Articulo 23. Las personas fisicas o morales responsables de la produccion, distribucion ©
comercializacion de bienes que, una vez terminada su vida Gtil, originen residuos solidos en alto
volumen o que produzcan desequilibrios significativos al medio ambiente, cumpliran, ademas de
las obligaciones que se establezcan en el Reglamento, con las siguientes:

1. Instrumentar planes de mangjo de los residucs sdlidos en sus procesos de produccion,
prestacion de servicios o en la utilizacion de envases y embalajes, asl como su fabricacion o
disefio, comercializacion o utilizacion que confribuyan a la minimizacion de los residuos sélidos
v promuevan la reduccion de la generacion en la fuente, su valorizacién o disposicion final, gue
ocasionen el menor impacto ambiental posible;

Articulo 55. Los productores y comercializadores cuyos productos y servicios generen residuos
solidos susceptibles de valorizacién mediante procesos de reutilizacion o reciclaje realizaran
planes de manejo que establezcan las acciones para minimizar la generacion de sus residuos
s6lidos, su manejo responsable y para orientar a fos consumidores sobre Jas oportunidades y
beneficios de dicha valorizacion para su aprovechamiento.

Articulo 69.- Las sanciones cometidas por ia violacion de las disposiciones de la presente Ley,
se aplicaran conforme a lo siguiente.
()

Il Multa de 150 a mil veces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente las
violaciones a lo dispuesto por los articulos 25 fracciones Ml IV, Vil y VIII; 38 tercer pérrafo; 55 y
59 de la presente Ley y la ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos; y —-----

Reglamento de Verificacion agministrativa del Distrito Federal.

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podré imponer las siguientes sanciones administrativas:

]
I~ Multa, en fos montos dispuestos por las leyes aplicables,...”

Ley de Ingresos del DistritoFederal para el Ejercicio Fiscal 2017.
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Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, al que se refiere la Ley de
la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estara vigente a partir del 1° de enero de
2017, sera de 73.57 pesos.

TERCERA.- Por no acreditar el pago de la tarifa correspondiente por los servicios de
recoleccion y recepcion de residuos soélidos a la Tesoreria del Distrito Federal, del
excedente que produce en residuos soélidos, incumpliendo con la obligacion dispuesta en
el articulo 38 parrafo tercero de la Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal, motivo
por el cual es procedente imponer al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento materia del presente procedimiento, UNA MULTA MINIMA
EQUIVALENTE A CIENTO CINCUENTA (150) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, vigente al momento de practicarse la visita de verificacion materia
del presente asunto, a razon de setenta y tres punto cincuenta y siete centavos ($73.57),
por unidad de cuenta, resultando la cantidad de $11,035.05 (ONCE MIL TREINTA Y
CINCO PESOS 50/100 M.N.), lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo
69 fraccién I de la Ley de Residuos Sdlidos del Distrito Federal, en relacién con lo
dispuesto en el articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion administrativa del
Distrito Federal y articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad
de México y articulo @ de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal
2017 ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, preceptos
legales que se citan a continuacion para mayor referencia.

Ley de Residuos Sdlidos del Distrito Federal

Articulo 38. Todo generador de los residuos solidos tiene la obligacion de entregarlos al servicio
de limpia.

Los establecimientos mercantiles y de servicios distintos a Ios establecidos en el parrafo
anterior, empresas, fabricas, lianguis, mercados sobre ruedas autorizados, mercados publicos,
centros de abasto, concentraciones comerciales, industrias y similares, asi como las
dependencias y entidades federales, que generen residuos sélidos en alto volumen, deberan
pagar las tarifas correspondientes por los servicios de recoleccion y recepcion de residuos
selidos que establece el Codigo Financiero del Distrito Federal.

“Articulo 69.- Las sanciones gbmetidas por la violacion de las disposiciones de la presente Ley,
se aplicarén conforme a lo sigliente: o
i

“iII. Multa de 150 a mil gces la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México vigente las

violaciones a lo dispuesto pgr los articulos 25 fraccioﬁes i, IV, Vi y VIil; 38 tercer parrafo; 55y
59 de la presente Ley y la lgy Federal de Responsaé;’i/idades de los Servidores Publicos; y" ----

H

Reglamento de Ve‘riﬁcacigin administrativa del Distrito Federal.

i ]
:

/
H
]

i
f atiteio Qe Yarticagion &d

Coordinanion g B

19/26



CHIDAD 0F HEXIO

“2017, Ao del Centenario de la Promulgacion de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.”

CODIGO 700-CVV-RE-07
Expediente: INVEADF/OVIPREMAPE/0103/2017

“Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podré impaoner las siguientes sanciones administrativas:

1.- Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables,...”

Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2017.

Articulo 9.- El valor de la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, af que se refiere la Ley de
la Unidad de Cuenta de la Ciudad de México, que estard vigente a partir del 1° de enero de

2017, serd de 73.57 pesos.

Por tanto y toda vez que esta instancia impone en la presente Resolucion administrativa
multas minimas, por las infracciones antes referidas, se determina no entrar al estudio de
la individualizacién de las sanciones que sefiala el articulo 70 de la Ley de Residuos
Solidos del Distrito Federal, en relacién con el articulo 132 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal, siendo aplicables los siguientes:

Novena Epoca

Registro: 192796

Instancia: Segunda Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela

Tomo X, Diciembre de 1999

Materia(s): Administrativa

Tesis: 2a./J.127/99

Pagina: 219

MULTA FISCAL MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE MOTIVE SU
IMPOSICION, NO AMERITA LA CONCESION DEL AMPARO POR VIOLACION AL
ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL.

Si bien es cierto que de conformidad con el articulo 16 constitucional todo acto de
autoridad que incida en Ja esfera juridica de un particular debe fundarse y molivarse,
también lo es que resulta irrelevante y no causa violacion de garantias que amerite la
concesion del amparo, que Ja autoridad sancionadora, haciendo uso de su arbitrio,
imponga al particular la multa minima prevista en la ley sin sefialar pormenorizadamente
fos elementos que la llevaron a determinar dicho monto, como lo pueden ser, entre otras,
la gravedad de la infraccion, la capacidad econdmica del infractor, su reincidencia, ya que
tales elementos sélo deben fomarse en cuenta cuando se impone una multa mayor a la
minima, pero no cuando sgaplica esta dftima, pues es inconcuso que legalmente no
podria imponerse una sancign menor. Eflo no atenta contra el principio de fundamentacion
y motivacion, pues es clarg que la autoridad se encuentra obligada a fundar cori todo
detalle, en la ley apligable, el acto de que se lrale y, ademas, a motivar
pormenorizadamente las’ razones que la llevaron a considerar que, efectivamente, el
particular incurrié en una /'ng‘racc/én; es decir, la obligacién de motivar el acto en cuestion
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se cumple plenamente al expresarse todas las circunstancias del caso y detallar todos fos
elementos de los cuales desprenda Ja autoridad que el particular llevé a cabo una conducta
contraria a derecho, sin que, ademas, sea menester sefialar las razones concretas que la
llevaron a imponer la muita minima.

SEGUNDA SALA
Contradiccion de tesis 27/99. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado del

Décimo Tercer Circuito v ef Primer Tribunal Colegiado del Octavo Circuito. 22 de octubre
de 1899. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente:
Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Mara Gémez Pérez.

Tesis de jurisprudencia 127/99. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en
sesion privada del veintinueve de octubre de mil novecientos noventa y NUBYe, = sm-m--m-r=--

Octava Epoca

Registro: 214716

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Xl Octubre de 1983

Materia(s): Administraliva

Tesis:

Fagina: 450

MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA
AUTORIDAD NO ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Sila multa impuesta con
motivo de una infraccién es la minima que prevé la norma aplicable, la autoridad queda
eximida de razonar su arbitrio para fijar la cuantificacion de la misma.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 3301/92. Sancela, S. A. de C. V. 12 de febrero de 1993. Unanimidad de
votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Marnuel de Jesus Rosales Suérez.
Amparo directo 3121/92. Casa Distex, S. A. de C. V. 4 de febrero de 1993. Unanimidad de
votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz.
Amparo directo 1481/92. Articulos Selectos Mexicanos, S. A. de C. V. 2 de julio de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram
Gonzélez Cruz.

Amparo directo 201/92. Cartonajes Estrella, S. A. de C. V. 28 de febrero de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secrefario: Antolin Hiram

Gonzéalez Cruz.

CUARTA.- Por no tener al momento de la visita de verificacién sus contenedores
con las indicaciones relacionadas con la separacién de organicos e inorganicos y
no cumplir con la separacién de sus residuos soélidos para su recoleccién por el
servicio publico de limpia, con el fin de facilitar su aprovechamiento, tratamiento vy
disposicién final, en términos de los afticulos 33 de la Ley de Residuos Sélidos del Distrito
Federal y 2 fraccion VIl y 33 del Reég}amento @(e la Ley de Residuos Soélidos del Distrito
Federal, SE AMONESTA al C. Titulgr y/o Prgpietario y/o Poseedor del establecimiento

materia del presente procedimientoy;& anterior;de conformidad con el articulo 69 fraccion |
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de la Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal, apercibido que en caso de incumplir de
nueva cuenta se hara acreedor a una sancion sefialada en la Ley.

Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal,

Articulo 69.- Las sanciones comelidas por la violacion de las disposiciones de la presente Ley,
se aplicaran conforme a lo siguiente:

1. Amonestacién cuando por primera vez se incumplan con las disposiciones contenidas en los
articulos 25 fraccion V y 33 de esta Ley,

EJECUCION DERESOLUCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion en gjecucién de sentencia se
proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente! —mmm—mmmmmwmmm—

PRIMERA.- Se hace del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento materia del presente procedimiento, que deberd exhibir ante la Diraccion
de Calificacién “A” de este Instituto, en un término de tres dias habiles, el original del
recibo de pago de las multas impuestas en el Considerando Tercero de esta resolucion,
en caso contrario, se solicitara a la Tesorerfa del Distrito Federal inicie el procedimiento
econémico coactivo de conformidad con el Cédigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior
de conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDA -Se hace del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento materia del presente procedimiento, que la sancion consistente en la
“AMONESTACION”, la misma quedara materializada al momento en que la presente
determinacién sea notificada, dado que su finalidad Unicamente consiste en que la parte
sancionada conozca la infraccion en que incurrié y en lo sucesivo evite su realizacion.—

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 37 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, se resuelve en los siguientes términos.

“Articulo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:

| » e .
1. Laresolucion definitiva gue se emita.”

i
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RESUELVE

PRIMERQ.- Esta Autoridad es competente para calificar el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente

resolucion administrativa.

SEGUNDO.- Se reconoce la validez del texto del acta de visita de verificacion, materia del
presente asunto, practicada por personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, de conformidad con el considerando SEGUNDO, de la presente

resolucion administrativa.

TERCERO.- Por lo que respecta a la obligacién consistente en acreditar la entrega de sus
residuos sélidos al servicio de Limpia del Gobierno del Distrito Federal o alguna de las
empresas autorizadas por éste, esta autoridad no emite pronunciamiento alguno al
respecto, en términos de lo previsto en el Considerando TERCERO de esta determinacion

administrativa.

CUARTO.- Por encontrarse al momento de la visita de verificacién en operaciones y
no acreditar contar con la Licencia Ambiental Unica para el Distrito Federal
expedida por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal correspondiente,
en términos de lo que dispone los articulos 19 VI y 61 Bis de la Ley Ambiental de
Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, se impone al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del establecimiento materia del presente procedimiento, UNA MULTA
EQUIVALENTE DE DOSCIENTOS CINCUENTA (250) VECES LA UNIDAD DE CUENTA
DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE al momento de practicarse la visita de verificacion
materia del presente asunto, que muiltiplicado por $73.57 (setenta y tres pesos 57/100),
valor de la unidad de cuenta al momento de cometerse la infraccion, resulta la cantidad de
$18,392.50 (DIECIOCHO MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS 50/100 M.N.),
prevista en el articulo 213 fraccidn I! de la Ley Ambiental de Proteccién a la Tierra en el
Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto en el articulo 48 fraccion | del Reglamento de
Verificacion Administrativa del Df%ﬁo Federal, y articulo 9 de la Ley de Ingresos del
Distrito Federal para el Ejercicio Figcal 2017, ordenamientos legales vigentes y aplicables
en el Distrito Federal, de confor idad con el cons;derando TERCERO de la presente

resolucién administrativa. 4

7
i i
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QUINTO.- Por no acreditar contar con el Plan de Manejo de Residuos Sélidos
debidamente aprobado por la Secretaria del Medio Ambiente del Distrito Federal
para la operacion segura y ambientalmente adecuada de los residuos soélidos, en términos
del articulo en términos del articulo 23 fraccion 1y 55 de la Ley de Residuos Sélidos del
Distrito Federal, es procedente imponer al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento materia del presente procedimiento, UNA MULTA MINIMA
EQUIVALENTE A CIENTO CINCUENTA (150) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, vigente al momento de practicarse la visita de verificacion materia
del presente asunto, a razon de setenta y tres punto cincuenta y siete centavos ($73.57),
por unidad de cuenta, resultando la cantidad de $11,035.05 (ONCE MIL TREINTA Y
CINCO PESOS 50/100 M.N.), prevista en el articulo 69 fraccién Il de la Ley de residuos
solidos del Distrito Federal, en relacion con lo dispuesto en el articulo 48 fraccion | del
Reglamento de Verificacion administrativa del Distrito Federal y articulo 9 de la Ley de
Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2017, ordenamientos legales vigentes
y aplicables en el Distrito Federal, de conformidad con el considerando TERCERO de la

presente resolucion administrativa.

SEXTO.- Por no acreditar el pago de la tarifa correspondiente por los servicios de
recoleccién y recepcion de residuos solidos a la Tesoreria del Distrito Federal, del
excedente que produce en residuos soélidos, incumpliendo con la obligacién dispuesta
en el articulo 38 parrafo tercero de la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, motivo
por el cual es procedente imponer al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento materia del presente procedimiento, UNA MULTA MINIMA
EQUIVALENTE A CIENTO CINCUENTA (150) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, vigente al momento de practicarse la visita de verificacion materia
del presente asunto, a razon de setenta y tres punto cincuenta y siete centavos ($73.57),
por unidad de cuenta, resultando la cantidad de $11,035.05 (ONCE MIL TREINTA Y
CINCO PESOS 50/100 M.N.), lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo
69 fraccién Il de la Ley de Residuos Solidos del Distrito Federal, en relacion con lo
dispuesto en el articulo 48 fraccion | del Reglamento de Verificacion administrativa del
Distrito Federal y articulo cuarto transitorio de la Ley de Unidad de Cuenta de la Ciudad
de México y articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal
2017, ordenamientos legales vigentes y aplicables en el Distrito Federal, de conformidad
con el considerando TERCERO de la %gesente resolucién administrativa.

[}

SEPTIMO.- Por no tener al momenffd de la visita de verificacion sus contenedores
con las indicaciones re!acionadas%con la separacion de organicos e inorganicos y
no cumplir con la separacién de [sus residuos solidos para su recoleccion por el
servicio publico de fimpia, con el %‘in de facilitar su aprovechamiento, tratamiento y
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disposicién final, en términos de los articulos 33 de la Ley de Residuos Sdlidos del Distrito
Federal y 2 fraccién VIl y 33 del Reglamento de la Ley de Residuos So¢lidos del Distrito
Federal, SE AMONESTA al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del establecimiento
materia del presente procedimiento, lo anterior de conformidad con el articulo 69 fraccion |
de la Ley de Residuos Sélidos del Distrito Federal, apercibido que en caso de incumplir de
nueva cuenta se hara acreedor a una sancion sefialada en la Ley, de conformidad con el
considerando TERCERO de la presente resolucion administrativa.

OCTAVO.- Hagase del conocimiento al C. Titular y/o Propietario y/o Poseedor del
establecimiento materia del presente procedimiento, que deberd acudir a las oficinas de la
Direccion de Calificacion A7 del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, ubicadas en calle Carolina, numero ciento treinta y dos (132), colonia
Nochebuena, Delegacion Benito Judrez, cédigo postal 03720, en esta Ciudad, en un
término de tres dias habiles, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley
de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria
conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a
efecto de que exhiba en original el recibo de pago de sus multas, en caso contrario se
solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el procedimientc economico
coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en
términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito

Federal.

NOVENO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59, 60 y 61 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento
del interesado que tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia
siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion, para que de
considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior jerarquico,
o promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito

Federal.

DECIMO.- Girese oficio a la Coordiflacién de Verificacion Administrativa de este Instituto,
para que se designe y se comisiona personal especializado en funciones de verificacion
a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se
habilitan dias y horas inhabiles’ de conformidad con el articulo 75 de la lLey de

Procedimiento Administrativo del Digtrito Federal, de agiicacién supletoria al Reglamento
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de Verificacién Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como o
dispuesto en el articulo 83 fraccion | del Reglamento en cita.

DECIMO PRIMERO.- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y
tratados en el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion
de actas de verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento
en los articulos 25 Apartado A, seccion segunda fraccion VI del Estatuto Orgénico del
Instituto de Verificacién Administrativa del Distrito Federal, 6 de la Ley del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccion y
manejo de los datos personales que la Direccién de Calificacion "A’ obtiene cuando
los visitados ingresan su escrito de observaciones, como parte de los medios de
defensa juridica que les asisten, ademéas de otras transmisiones previstas en la Ley de
Proteccion de Datos Personales para el Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento
expreso, salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Lic. Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacion de Procedimientos vy la direccion donde podra ejercer
los derechos de acceso, rectificacion, cancelacion y oposicion, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P.
03720, Delegacion Benito Juarez, México D.F.

DECIMO SEGUNDO.- Notifiquese la p est;"%ente resolucion al C. Titular y/o Propietario y/o
Poseedor del establecimiento materid del presente procedimiento con denominacion
“VIPS” en el domicilic ubicado en Vulbani?acién, namero 05, Colonia 20 de Noviembre,
Delegacion Venustiano Carranza, en jesta Ciudad, lo anterior con fundamento en los
articulos 78 fracciéon | inciso ¢), 80, 81,% 82 fraccién | de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal aplicado de manera supletoria al Reglamento de

Verificacion Administrativa del Distrito Fedeéal en su articulo 7.
.
/

DECIMO TERCERO.- CUMPLASE -

o
i

Asi lo resolvio el Licerfcf%@f‘!’s’rael (;onzgélez fs!’éé, [5irector de Cé\!\?ﬁcacién “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal’ quien firma al calce para constancia.---
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