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En la Ciudad de México Distrito Federal, a cuatro de marzo de dos mil dieciséis. -----------=-=nmsaums

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
establecimiento denominado bicado en Golfo Gabes, numero setenta y
- dos (72), colonia Tacuba, Delegacion Miguel Hidalgo, en esta Ciudad, atento a los siguientes: --

----- ~RESULTAND O S--ereceree

1

1.- El once de diciembre de dos mil quince, se emitié la orden de visita de verificacion al
establecimiento materia del presente procedimiento de verificacién, con numero de expediente

INVEADF/OV/TURISEA/052/2015, misma que fue ejecutada el catorce del mismo mes y afio,
por personal especializado en funciones de verificacién asentando en el acta los hechos,
objetos, lugares y circunstancias, observados.----------===szaznu- - - -

2.- Mediante escrito recibido en la Oficialia de Partes de este Instituto, el siete de enero de dos

mil dieciséis, el C. || G omul¢ observaciones y presentd pruebas
respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de
verificacion, recayéndole acuerdo de fecha doce de enero de dos mil dieciséis mediante el cual

se previno al promovente a efecto de que subsanara las faltas en su escrito, apercibiéndolo -

para el caso de no desahogar en tiempo y forma la misma, se tendria por no presentado el
escrito de referencia y por perdido el derecho que debio¢ ejercitar, ---------- - s

3.- Con fecha veintiséis de enero de d il dieciseis recibio en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por el C. mediante el cual manifesto

desahogar la prevencion ordenada en autos, al cual le recayd acuerdo de veintinueve de enero

de dos mil dieciséis, mediante el cual se reconocid la iersonalidad del iromovente en su

procedimiento, sefialandose fecha y hora para la celebracion de la audiencia de desahogo de
pruebas y formulacion de alegatos, misma que se llevé a cabo a las.once horas del diecinueve
de febrero de dos mil dieciséis, en la cuaj se hizo constar la comparecencia de |a [ ENGcINzGEG
5 _ en su caractgr| de I diligencia en la que se desahogaron
‘las pruebas admitidas.---- - - oo '

4.- Una vez substanciado el presente pr%edimiento de verificacidn, esta Instancia resuelve en
"ﬁminos de los siguientes: ----- - oee-

instituto de Verificacion Administrativa del DF .,

] Direccion General
Coardinacion de Substanciacitn de Procedimientos
Direceign de Calificacion "A”

I Nocha Bliena
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I CONSIDERANDO S—

. PRIMERO.- El suscrito Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del
Instituto.de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver con
fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo y 122 apartado C Base
Tercera fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal: 1, 2 ultimo parrafo, 3 fracciones Vy IX, 7, 9, 40, 48 y
54 fraccién | de la Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito Federal; 1, 2

fracciones Il y VI, 3, 5y 6 fraccion |, Il, I, IV, V, VI, VIII, IX, de la Ley de Procedimiento

- Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones Ill, IV y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
fracciones | inciso f) y IV, 8 fraccion II, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de la Ley
del Instituto de Verificacidén Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion VII, 7, 22
fracciéon 1l, 23, 25 apartado A BIS Seccion Primera, fracciones |, V, VIl y X del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1 fraccion VI, 2, 3
fracciones Il, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal: -=------====---- e - --

SEGUNDO.- El objeto de ‘la presente resolucion, es determinar el cumplimiento o
. incumplimiento a la Ley de Turismo del Distrito Federal, Reglamento de la Ley dé Turismo del
Distrito. Federal y la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal (en materia de
Turismo y Servicios de Alojamiento) derivado de la calificacion del texto del acta de visita de
verificacién instrumentada al ‘establecimiento materia del presente procedimiento, en
* cumplimiento a la orden de visita de verificacion, documentos publicos. que conforme a los
~articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen
los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se
resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision,
. legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de
conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal.—--=-:-mccmmmammemeneee -

. TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION, se
realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, todia vez que vistas las constancias procesales que integran
el presente procedimiento de vefificacion se desprende que se presentd escrito de
observaciones y pruebas, respecto los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos
en el acta de visita de verificacion, p r lo que se procede a llevar a cabo el estudio y analisis del
mismo asi como a dictar resolucigh debidamente fundada y motivada de acuerdo con los

. siguientes razonamientos logicos jufidicos.- - - - -

/¢

Inshituto de Verificacion Administrativa del D F.,
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Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verlficamon materia del presente
asunto, de la que se desprende que el personal especializado ‘en funciones de verificacion

~adscrito a este Instituto, asent6 en relacion a los hechos, objetos lugares y circunstancias, lo

siguiente: . o - -

En relacion con el objeto y alcance de la Orden de Visita de Verificacion, se hacen constar los
.siguientes HECHOS / OBJETOS / LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS: -

-PLENAMENTE CONSTITUIDA EN EL DOMICILIO ANTES CITADO UBICADO POR
NOMENCLATURA OFICIAL ¥ POR ASI CORROBORARILO CON EL VISITADO SE ADVIERTE UN

"ESTABLECIMIENTO CON DENOIVHN/\C[ON_ EnN DONDE AL INTERIOR SE
CADVIERTE UN ESTACIONAMIENTO Y CON

FacHADA TG 2. EROR SE ADVIERTEN 68 ( SESENTA Y OCHO)
HABITACIONES, ASI COMO UN AREA DE RECEPCION, A CONTINNUACION SE DESGLOSAN
LOS PUNTOS SENALADOS EN LA ORDEN PUNTO 1. EL SERVICIO QUE SE OBSERVA AL
MOMENTO DE LA PRESENTE ES DE HOSPEDAJE, 2. NO SE OBSERVA. PUNTO 3. NG SE
OBSERVA, PUNTO 4. A) S| SE OBSERVAN B)SI SE OBSERVA VISIBLE C) NO SE OBSERVA
D)SI SE ADVIERTE VISIBLE, PUNTO 5 NO EXHIBE PUNTO 6 NO EXHIBE, PUNTO 7 NO
CUENTA, PUNTO 8 NO SE OBSERVA, PUNTO 9 NO CUENTA, PUNTO 10 SE ADVIERTE EN
CADA HABITACION, PUNTO 11. NO ACREDITA PUNTO 12. NO ACREDITA.

______ s ———— -

be lo anterior, se advierte que la actividad regulada que se lleva a cabo en el establecimiento
visitado es de HOSPEDAJE, hechos que se toman por ciertos al ser-asentados por el Personal
Especializado en Funciones de Verificacion adscrito a este Instituto quien cuenta con fe publica
en los actos en-que interviene en el ambito de sus atribuciones, de conformidad con los
articulos 29 fraccion Ill de la Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal
"y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del : Dlstmto Federal; a lo anterior

‘sirve de apoyo la tesis aislada gue a continuacién se cita.-

“Novena Epoca
Registro: 169497
‘ Instancia: Primera Sala
g ' Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de Ig Federacion y su Gaceta
XXVII, Junio de 2008 :
Materia(s): Civil
Tesis: 1a. LI/2008
Pagina: 392 ‘ .
FE PUBLICA. SU NATURALEFA JURIDICA. '

Inshituto de Verificacion Administrativa del D.F,
Direcrion General
Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos

Direccion de ('ahf!c.'armn A

Caroling tim  132+¢
Cal Noche Huena
invesdrn

“La fe publica es originalmenteflin atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se ejerce
/ a través de los drganos estatgles, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben

3/24



CIUDAD DE MEXICO

a1/ CDMX
W

Expediente: INVEADF/OV/TURISEA/052/2015

mediante la patente .césbectr’va, y aungue conforme al sistema juridico mexicano no forman
parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la
fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que interesan -al
derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el
fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgd
conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden publico, a la
tranquilidad de la socjedad en que se actua y a dar certeza juridica”. s

Asimismo asentod en el acta de visita de verificacion, en relacion a la documentacion a que se
refiere la orden de visita, lo siguiente: B

" Se requiere al C. _para que exhiba la documentacion a que se refiere

la orden 'de visita de verificacion antes referida, por lo gue muestra los siguientes documentos: —
NO EXHIBE DOCUMENTOS AL MOMENTO DE LA VISITA. =

En dicho sentido, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron admitidas y
desahogadas, durante la substanciacion del presente procedimiento, mismas que se valoran en
. términos de los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
- Federal de aplicacion supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
conforme .a su articulo 4 parrafo segundo en relacion con el objeto y alcance de la orden de
visita de verificacion, sin que sea necesario hacer mencion expresa de ellas conforme a la tesis
26, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina
treinta y nueve, de la segunda parte del Informe de Labores que rindié el Presidente de la
Suyprema Corte de Justicia de la Nacion en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto
siguientes: --- - memm e e e e e
PF?UEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENC.’A CONSTITUCIONAL. Para dar
cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer pérrafo de la Ley de Amparo, es suficiente
que en el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que obran en autos,
para que se entienda que las documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin
que sea necesario que se haga mencion expresa de cada una de ellas.” -----

" Una vez premsado lo anterior, se procede al estudio del escrito de observac:ones mgresado en

7 o

Instituto de Verificacion Administrativa del DF.,
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se procede con la calificacion del acta de visita de verificacibn materia del presente

procedimiento. - e s :

 Una vez precisado lo anterior, respecto al punto uno (1) de la orden de visita de verificacién, es
decir giros mercantiles que se desarrollan al momento de la visita de verificacion, el
personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto asento en la parte
conducente que el giro desarrollado en el establecimiento visitado es de HOSPEDAJE, por lo
que de conformidad con el articulo 19, fraccion lll, en relacion con el articulo 22 de la Ley de

Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se advierte que el establecimiento visitado es -

considerado de Impacto Vecinal. A continuacion se transcriben los articulos antes citados: ------

“Articulo 19.- Son considerados de Impacto Vecinal los siguientes giros:

ill. Establecimientos de Hospedaje;

“Articulo 22.- Para efectos de esta Ley, los establecimientos mercantiles que presten el
servicio de Hospedaje seran todos aquellos que proporcionen al publico albergue o
alojamiento mediante el pago de un precio determinado. Se consideran establecimientos de
Hospedaje los Hoteles, Moteles y Desarrollos con Sistemas,de Tiempo Compartido Los
establecimientos mercantiles a que se refiere este arnculo podran prestar los siguientes
Servicio. . =----

- Ahora. bien, por lo que respecta a los puntos 2, 3 y 4 inciso b) de la Orden de Visita de

Verificacion materia del presente asunto, consistentes en: 2.- en caso de que en el
establecimiento se realicen giros mercantiles diversos ' al de hospedaje, el

establecimiento debera contar con locales que formen parte de la construccion
' separados por muros, canceles, mamparas o desniveles, construidos o instalados de
modo que eviten molestias tanto a los huéspedes en sus habitaciones como a las

personas que vivan en inmuebles aledafios, 3.- En su' caso que sus giros

complementarios se ajusten al horario para cada giro de acuerdo a las disposiciones
aplicables y 4 inciso b) exhibir y/o sefialar en lugar visible al publico y con caracteres
legibles la tarifa de los giros autorizadds, los mismos se califican de forma conjunta dado la

relacién que existe entre dichos numeralef, al respecto el personal especializado en funciones -

de verificacion sefalo en el acta de visitajde verificacion lo siguiente: “...2. NO SE OBSERVA 3.
NO SE OBSERVA 4. ...B) SI SE OBSERVA|VISIBLE..." (sic), sobre estos mismos puntos de las
constancias que obran en autos del expeffiente en que se actua, se advierte lista de precios de
bebidas y alimentos, de igual forma del
Partes de este Instituto el siete de ener dos mil dieciséis se desprende lo siguiente: “.,.nada
mas flene Ja venta de alimentos y bebidas‘/preparadas exclusivamente en la habitacion...” (sic), una vez

m@

ﬂm

7 INVEA DF

Instituto de Verificacion Administrativa del D.F.,
Direccion General

Cuordmacmn de Substanciacion de Procedimientos
Direccién de Calificacion “A™
Carglina num 132, §

Col. Noche Buena, C
thveadf df g gob.Mmx

crito de observaciones presentado en la Oficialia de
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analizado lo anterior, se advierte que si bien es cierto el personal especializado en funciones de
verificacion sefiald que no se observaron giros mercantiles diversos al de hospedaje, también lo
- es que de las constancias antes sefialadas se advierte que el establecimiento visitado si cuenta
con el servicio de venta de bebidas y alimentos a la habitacion, por lo que en el supuesto de
" que la preparacion de alimentos y bebidas sea realizado de forma externa a las instalaciones
~del establecimiento visitado este estaria dando cumplimiento con dichas obligaciones, sin
embargo si el mismo establecimiento cuenta con un area al interior de sus instalaciones en la
cual se realice la preparacién. de bebidas y alimentos, esta debera de estar separada por
muros, canceles, mamparas © -desniveles ‘de modo que se eviten molestias tanto a los
: huespedes como a las personas-que vivan en inmuebles aledanos, hechos que no se pueden
~ determinar por esta autoridad, al no contar con los elementos suficientes para ello, por lo que
esta autoridad no emite pronuncnamnento alguno respecto de dichos puntos, aunado a que en el
supuesto de que Unicamente realice la venta de alimentos y bebidas a las habitaciones del
hotel, dichas actividades estarian permitidas en un horario permanente en términos de lo
" dispuesto en el antepentltimo parrafo del articulo 22 de la Ley de Establecimientos Mercantiles
del Distrito Federal, por lo que dichas actividades podria realizarlas de manera permanente, sin
embargo y en el supuesto de que el establecimiento visitado cuente con un area para la

- preparacion de alimentos (cocina) se CONMINA a la persona moral denominada_
_ el establecimiento objeto de

presente procedimiento, para que de encontrarse en el citado supuesto dé cumplimiento a la
obligacién prevista en el articulo 23 primer parrafo de la Ley de Establecimientos Mercantiles ?/24
del Distrito Federal, mismo qué a continuacion se cita;-------===-==-==--
“Articulo 23.- Los establecimientos mercantiles en los que se preste el servicio de
hospedaje con algun otro servicio, deberan contar para su operacion con locales gque formen
. parte de la construccion, separados por muros, canceles, mamparas o desniveles,
. construidos o instalados de modo que eviten molestias tanto a los huéspedes en sus
habitaciones como a las personas que vivan en inmuebles aledafios, y observaran las
s‘:guientes disposiciones...."-- e -- --- -

Ahora bien, respecto al punto 4 (cuatro) incisos a) c¢) y d), del ALCANCE de la Orden de
Visita de Verificacion -exhibir y/o sefalar en lugar visible al puablico y con caracteres
legibles a) La tarifa de hospedaje y horario de vencimiento del servicio; c) las areas
destinadas a los fumadores; y d) [aviso de que cuentan con caja de seguridad para
~guardar valores, obligacion prevista ¢n el articulo 23 fraccion | de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, precepto legal que se cita a continuacion:----------=-m==msmmmsecnnnnnn

“Articulo 23.- Los: estab’r’ cimientos mercantiles en los que se preste €l servicio de
hospedaje con algun otrb s¢rvicio, deberan contar para su operacion con locales que formen

Y . N
e ' %’m.
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parte de la construccidn, separados por muros, canceles, mamparas o desnjveles,
construidos o instalados de modo que eviten molestias tanto a los huéspedes en sus
habitaciones como a las personas que vivan en inmuebles aledafios, y observaran las
siguientes disposiciones: ------- -- -- e

i I. Exhibir en lugar visible para el publico, con caracteres legibles, la tarifa de hospedaje,
horario de vencimiento del servicio, la tarifa de los giros autorizados; identificar de
conformidad con lo sefialado en la Ley de Proteccion a la Salud de los No Fumadores del
Distrito Federal las areas destinadas a los fumadores, y el aviso de que cuenta con caja de
seguridad para |la guarda de valores...” - --- ---

-En relacion al inciso a) referente a exhibir y/o sefialar en lugar visible al publico y con
‘caracteres legibles la tarifa de hospedaje y horario de vencimiento del servicio, el
personal especializado en funciones de verificacion asenté "lo siguiente: “..a) S/. SE
OBSERVAN...” (sic), derivado de lo anterior, se hace evidente el cumplimiento de dicha
obligacion. por lo que esta autoridad determina no imponer sancién alguna a la persona moral

Ahora bien en cuanto al inciso c) consistente en exhibir ylo sednalar en lugar visible al
publico y con caracteres legibles las areas destinadas a los fumadores, el personal
especializado en funciones de verificacion asento lo siguiente “...C) NO SE OBSERVA..." (sic), lo
que genera confusion respecto del cumplimiento o incumplimiento de dicho inciso, por las dos

vertientes que podrian considerarse la primera seria que no se observa gue se sefialen las -

areas destinadas a los fumadores, y la segunda seria que no observa areas destinadas a los
- fumadores, lo que implicaria que dicha obligacién no es exigible al establecimiento visitado,
razoén por la cual, esta autoridad no hace pronunciamiento alguno.--=-==-===--emmmmmmmemeeeeee -
Por ultimo el inciso d) consistente en exhibir y/o sefalar en lugar visible al publico y con
caracteres legibles el aviso de que cuentan con caja de seguridad para guardar valores,
el personal especializado en funciones de verificacion sefnald lo siguiente “...S/ SE ADVIERTE
VISIBLE..." (sic), derivado de lo anterior, se hace evidente el cumplimiento de dicha obligacion,
por lo gue esta autoridad determina no imponer sancion alguna a la persona moral

| ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion —
e garantice los valores depositados en la caja de
ersonal Especializado en Funciones de Verificacion,
, al respecto obra en autos copia cotejada con original

idad - en el caso en concreto, el
que se desprende en el capitulo de caracteristicas del
/ 7 fs‘\ﬁ

gzﬁsuguuente “ NO EXHIBE.." (s
li
I"Il

za numero
/ E i INVEA DF

In-:lltum de Verificacion Administrativa del D.F
Direccion Gm‘mn!
(“nr:rdm ac ion de Substanciacian de Procedimientos

. Direceion e Calificacion “A"

afum 132, piso 1
Ya f F 3

Ahora bien, respecto al punto cinco (5),
Verificar que cuenten con un seguro

- della p

7]24



, CIUDAD DE MEXKCO

i ; 1 CDMX

Expediente: INVEADF/OVITURISEA/052/2015

riesgo, los datos del establecimiento visitado, por lo que se presume salvo prueba en contrario
que es relativa al establecimiento visitado, misma que se encontraba vigente debido a que tiene
una vigencia del seis de julio de dos mil quince al seis de julio de dos mil dieciséis, por lo que
esta autoridad determina procedente tomar en cuenta dicha documental para calificar este
_ punto, de la que se advierte la cobertura de dinero y valores, en consecuencia esta autoridad
considera'que el establecimiento en comento da CUMPLIMIENTO a la obligacion prevista en el
articulo 23 fraccion V, de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, al contar
con un seguro que garantiza los valores depositados en la caja de seguridad, precepto legal
que se cita a continuacion: -- e - --

“Articulo 23.- Los estabIeC|m|entos mercantiles en los que se preste el servicio de
hospedaje con aigun otro servicio, deberan contar para su operacion con locales que formen
parte de la construccion, separados por muros, canceles, mamparas o desniveles,
construidos o instalados de modo que eviten molestias tanto a los huéspedes en sus
habitaciones como a las personas.que vivan en inmuebles aleddios, y observaran las
siguientes disposiciones: : - -

V. Garantizar la seg'urida_d de los valores que se entreguen para su guarda y custodia enla
caja del establecimiento mercantil, para lo cual deberan contratar un seguro que
garantice los valores depositados;

una a la persona

~ En razon de lo anterior, esta autoridad determina no imponer sancion al

- Ahora bien, respecto al punto seis (6), del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion —
Debera ‘contar con un registro de llegadas y salidas de huéspedes con anotacion en
libros, tarjetas de registro o sistema computarizado, en los que incluya nombre,
ocupacion, origen, procedencia y lugar de residencia. Todos los menores de edad
deberan ser registrados - en el caso en concreto, el Personal Especializado en Funciones de
Verificacion, asento en el acta de visita de verificacion, lo siguiente: “... NO EXHIBE...” (sic), de

. lo anterior se advierte, que al momentgjde la visita de verificacion el establecimiento visitado no

agregada en autos copia cotejada
personal especializado en funciones
la visita de verificacion, por lo que s¢

ntonces se hace evidente que &

deduce gue la misma no se tenia en ese momento, luego
tablecimiento no dio cabal cumplimiento a la obligacion

/

Instituto de Verificacion Administrativa del D.F.,
Direccion General
Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
Direccion de thlu.auun A
Carolina rury 0
Col Noche

T Gob MX
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prevista en el articulo 23 fraccion Il, de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito
Federal, mismo que se cita a continuacion: ===-=-=—— == e

“Articulo 23.- Los establecimientos mercantiles en los que se preste el servicio de
hospedaje con algtin otro servicio, deberan contar para su operacion con locales que formen
parte de la construccion, separados por muros, cancéles, mamparas o desniveles,

construidos o instalados de modo que eviten molestias tanto a los huéspedes en sus
habitaciones como a las personas que vivan en inmuebles a!edanos y observaran Ias :

siguientes disposiciones:

Il Llevar el control de llegadas y salidas de huéspedes con anotacién en libros, tarjetas de
registro o sistema computarizado, en los que incluya nombre, ocupacion, origen,
procedencia y lugar de residencia. Todos los menores de edad deberan ser registrados; -----

el establecimiento objeto del presente
‘procedimiento, con rundamento en el articulo e la Ley de Establecimientos Mercantiles del
Distrito Federal, en relacion con el articulo 48 fracciéon I, del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, una multa minima equivalente a VEINTICINCO (25) VECES
LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO, vigente al momento de practicarse la
visita de verificacion materia del presente asunto, a razéon de sesenta y nueve pesos con
noventa y cinco centavos ($69.95) por unidad de cuenta, resultando la cantidad de $1,748.75
(MIL SETECIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS 75/100 M.N.), mismos que a continuacion
S€ Citan;-—=-m--mmemmm oo e -

LEY DE ESTABLECIM!ENTOS MERCANTILES DEL DIS TR!TO FEDERAL. ——----seeeeeee-

“Articulo 64.- Se sancionara con el equivalente de 25 a 125 veces la Unidad de Cuenta
de la Ciudad de México vigente, el incumplimiento de las obligaciones contempladas o el
incurrir en las prohibiciones que sefialan los articuios 10 Apartado A fracciones Vil y IX
inciso a); 10 apartado B fracciones | y IX; 11 fraccion VII; 23 fracciones |, I, Ili, IV, VI y
VIl;28 parrafo primero, segundo, cuarto y quinto; 40 fracciones Il y lll; 42 fracciones | y II;
43 fracciones II, IV, V, VI VI f VIil; 45; 56 fracciones IV, :V,"VI y VI, y 57 de la presente
Ley. [ ot e

Articulo 48. La autoridagl competente una vez subéfanciadc el procedimiento
administrativo podra impongf las siguientes sanciones administrativas:

T a
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)

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables;

Ahora bien, respecto al punto siete (7), del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion —

Garantizar la accesibilidad y disponibilidad de preservativos a los usuarios - en el caso

-en concreto, el Personal Especializado en Funciones de Verificacion, asenté en el acta de visita
"de verificacion, lo siguiente: “..NO CUENTA..."” (sic), de lo anterior se advierte, que el
establecimiento visitado no garantizaba la accesibilidad y disponibilidad de preservativos a los

usuarios, debido a que no fue observado por el personal especializado en funciones de

verificacion al momento de dicha obligacién, siendo que la misma debe de ser cumplida en todo

momento,” ya que si bien obra agregada en autos copia cotejada con original de la lista de

precios en la que se aprecia la venta de preservativos, también lo es que se desconoce la

- fecha de elaboracion del citado documento, pudiendo ser de fecha posterior a la visita de
* verificacion para pretender desvirtuar lo asentado por el personal especializado en funciones de
verificacion, sin embargo dicha circunstancia no la acreditd al momento de la visita de
verificacion, es decir no acreditdé de manera plena garantizar la accesibilidad y disponibilidad de
preservativos, habida cuenta que se le concedid el uso de la voz para que hiciera las
manifestaciones o aclaraciones que considerara pertinentes reservandose su derecho a
manifestarse, maxime que dicha carta no fue exhibida al momento de la visita de verificacion,
tal y como se desprende del acta de visita de verificacion en lo relativo al punto nueve del
objeto y alcance de la orden de visita de verificacion, aunado a que el personal especializado
en funciones de verificacion asenté que “NO CUENTA...” (sic), luego entonces se hace evidente
- que el establecimiento no dio cabal cumplimiento a la obligaciéon prevista en el articulo 23
fraccion VII, de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, mismo que se cita a
continuacion: ------------------ e . o o

“Articulo 23.- Los establecimientos mercantiles en los que se preste el servicio de
hospedaje con algin otro servicio, deberan contar para su operacién con locales que
formen parte de la construccion, separados por muros, canceles, mamparas o
desniveles, construidos o instalados de modo que eviten molestias tanto a los huéspedes
en sus habitaciones como a las personas que vivan en inmuebles aledafos, y
observaran las siguientes disposiciones: —

VIl. Garantizar la a'ccesibiliﬁad y disponibilidad de preservativos a los usuarios; y -------- -

2@
S

M.
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LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO, vigenté al momento de practicarsé la

visita de verificacién materia del presente asunto, a razon de sesenta y nueve pesos con
noventa y cinco centavos ($69.95) por unidad de cuenta, resultando la cantidad de $1,748.75
. (MIL SETECIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS 75/100 M.N.), mismo que a continuacion
se cita:-- e e

“Articulo 64.- Se sancionara con el equivalente de 25 a 125 veces la Unidad de Cuenta

de la Ciudad de México vigente, el incumplimiento de las obligaciones contempladas o el ;
incurrir en las prohibiciones que sefialan los articulos 10 Apartado A fracciones Vill y IX

inciso a); 10 apartado B fracciones | y IX: 11 fraccion VIII; 23 fracciones [, /I, [Il, IV, VI'y
VII: 28 parrafo primero, segundo, cuarto y quinto; 40 fracciones Il y Ill; 42 fracciones | y II;
43 fracciones I, IV, V, VI, VIl y VIiI: 45; 56 fracciones IV, V, VI y VIll, y &7 de la presente

LBY. mmmmmmm o e szes TN BUC- PSSR SR )

REGLAMENTO DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA DEL DISTRITO FEDERAL. -----

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento
administrativo podra imponer las siguientes sanciones administrativas: =----=---=-==eemmemmemmx

I. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables; --------------m-mmmemeeeeeem-

Ahora bien, respécto al punto ocho (8), del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion —
Observar que este no cuente con modalidad de Club Privado - el Personal Especializado
.en Funciones de Verificacion, asentd en el acta de visita de verificacion, lo siguiente: “... NO"SE
OBSERVA...” (sic), de lo anterior se advierte que el establecimiento visitado no se trata de un
Club F’rlvado por'lo que esta autoridad no hace pronuncnamlento aI respecto. -

Ahora bien, respecto al punto nueve (9), del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion — -

Verificar que cuenten ‘con lista de precios correspondiente a bebidas y alimentos,

igualmente procurar que cuenten con carta en escritura tipo braille - el Personal -

Espec;allzado en Funciones de Verificacion, asento en el acta, .dé visita de verificacion, lo
. siguiente: “...NO CUENTA..." (sic), de lo gnterior se advierte, que al momento de la visita de
verificacion el establecimiento visitado n¢ contaba con lista de precios, siendo que la citada
obligacion debe de ser cumplida en todg momento, ya que si bien obra agregada en autos
copia cotejada con original de |a lista de
que anteceden se desconoce la fecha elaboracion del citado documento, aunado a que no
+ fue exhibida al momento de la visita de jverificacion, luego entonces se hace evidente que el
‘establec]

Instituto de Verificacion Administrativa del D.F_,
Direccion Genaral
Coordinacian de Substanciacion de Procedimientos

. \ Direccion de Calificacion ' A
§ Carolina n
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recios también lo es que como se ha dicho en lineas .

i?nto no dio cabal cumplimiento a la obligacion prevista en el articulo 28 primer
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. parrafo de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, mismo que se cita a
continuacion: - -—-- . - - —-

LEY DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES DEL DISTRITO FEDERAL. --ccennrommmmeenv
“Articulo 28.- Los festaurantes, los establecimientos de hospedaje', clubes privados y los
establecimientos mercantiles de impacto zonal, deberan proporcionar a los clientes la lista
de precios correspondientes a las bebidas y alimentos que ofrecen en la carta o menu. -------

del establecimiento objeto del presente

procedimiento, con fundamento en el articulo 64 de la Ley de Establecimientos Mercantiles del

- Distrito Federal, en relacién con el articulo 48 fraccion |, del Reglamento de Verificacion
" Administrativa del Distrito Federal, una multa minima equivalente a VEINTICINCO (25) VECES
LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO, vigente al momento de practicarse la

visita de verificacién materia del presente asunto, a razén de sesenta y nueve pesos con

noventa y cinco centavos ($69.95) por unidad de cuenta, resultando la cantidad de $1,748.75

(MIL SETECIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS 75/100 M.N.), mismo que a continuacion

se Citan:--r-------mmmmmem e e e

Articulo 64.- Se sancionaré con el equivalente de 25 a 1256 dias de salaric minimo general
vigente en el Distrito Federal, el incumplimiento de las obligaciones contempladas o el
incurrir en las prohibiciones que sefalan los articulos 10 apartado A fracciones VIII y IX
- inciso a); 10 apartado B fracciones | y 1X: 11 fraccion VIiI; 23 fracciones |, Il, llf, IV, VI y VII;
28 parrafo primero, segundo y cuarto; 40 fracciones Il y Ill; 42 fracciones [ y Il; 43
fracciones II, IV, V. VI, VIl y VIlI; 45; 56 fracciones IV, V, VI y VI, y 67 de la presente Ley..--

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

Articulo 48. La autoridad competente una vez substanciado el procedimiento administrativo
podréa imponer las siguientes sanciones administrativas: .

. Multa, en los montos dispuestos por las leyes aplicables; . i ---

~ Contintando con el mismo punto en gelacién a contar con carta en escritura tipo braile, el
personal especializado en funcnones d vernﬁcamon asento lo siguiente: “ NO CUENTA (sic)

ergona moral deno,mmada

\
5
3 1
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: _del establecimiento objeto del presente procedimiento, a efecto de que en lo
subsecuente procure tener en el establecimiento visitado la carta en escritura tipo braile

sefialada en el articulo 28 parrafo segundo de la Ley de Establecimientos Mercantiles del

Distrito Federal, mismo que sefiala; --—----- - - -

“Articulo 28.- ... Los titulares de este tipo de establecimientos procuraran que en las cartas
0 menus se establezca la informacion nutricional de los alimentos y bebidas que ofrecen al
publico, especificando, en caso de ser posible, el porcentaje o cantidad que contienen de
sodio, calorias, carbohidratos, proteinas, grasa y azlcar, entre otros. Igualmente,
procuraran contar con carta o menu en escritura tipo braille,” - - -

Ahora bien, respecto al punto diez (10), del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion —
Debera de colocar en cada una de las habitaciones, en un lugar visible, un ejemplar del
reglamento interno del establecimiento mercantil sobre la prestacion de los servicios -
en el caso en concreto, el Personal Especializado en Funciones de Verificacién, asentd en el
.-acta de visita de verificacion, lo siguiente: “...SE ADVIERTE EN CADA HABITACION..” (sic),.en
'ese sentido, se advierte que al momento de realizarse |a wisita de verificacion, el
establecimiento visitado cumplié con la obligacién antes sefialada, la cual se establece en el
articulo 23 fraccion IlI, de la Ley de Establecimientos Mercantlles del Distrito Federal, mismo
gue se cita a continuacion; ———==-==m-mcmememememeee- e

-

“Articulo 23.- Los establecimientos mercantiles en los que se preste el servicio de
hospedaje con algun otro servicio, deberan contar para su operacion con locales que formen
parte de la construccion, separados por muros, canceles, mamparas o desniveles,
construidos o instalados de modo que eviten molestias tanto a los huéspedes en sus
habitaciones como a las personas que vivan en inmuebles 'aledafios, vy observaran las
siguientes disposiciones:... B T

lll. Colocar en cada una de las habitaciones, en un lugar visible, un ejemplar del reglamento

interno del establecimiento mercantil sobre la prestacion de 108 SErviCios. " ————memmmommcmmmeamme :

T capacrtado en términos de Ig'lque senala la Ley Federal del Trabajo — obligacion
| previgta en el articulo 60 fraccion V de la

ln%inulﬂ de Verificacion Administrativa del D.F,,
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que la capacitacion debe ser conforme a lo establecido en la Ley Federal del Trabajo, la cual en
su articulo 153-A establece que los patrones tienen la obligaciéon de proporcionar a todos los
trabajadores y estos a recibir la capacitacion o el adiestramiento en su trabajo que le permita
elevar su nivel de vida, su competencia laboral y su productividad, preceptos legales que se
transcriben a efecto de una mejor comprension: --—-- - - e mscmmeeaas

Articulo 60. Son obligaciones de los prestadores de servicios turisticos:
V. Capacitar a su personal, en los términos que sefiala la Ley Federal del Trabajo; -------------

LEY FEDERAL DEL TRABAJO --

Articulo 153-A. Los patrones tienen la obligacion de proporcionar a todos los trabajadores,
y éstos a recibir, la capacitacion o el adiestramiento en su trabajo que le permita elevar
su nivel de vida, su competencia laboral y su productividad, conforme a los planes y
programas formulados de comun acuerdo, por el patron y el sindicato o la mayoria de sus
trabajadores...

Al respecto, ‘el Personal especializado en funciones de verificacion en el acta de visita de
“verificacién asentd lo siguiente: “... NO ACREDITA...” (sic), ahora bien en a
cotejada con original del formato DC-2, y acuse de recibo con folio

_respecto de la presentacién del Plan y Programas de
apacitacion y Adiestramiento para el periodo del diecinueve de julio de dos mil once al
dieciocho de julio de dos mil quince, con sello de la Delegacion Federal del Trabajo del Distrito
Federal de la Secretaria del Trabajo y Prevision Social, por lo que se hace evidente el

cumplimiento a la obligacidén prevista en el articulo 60 fraccién V de la Ley de Turismo del
. Distrito Federal. --—-- - mmmmmmmmmee e mm e

a8 )
@
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- Ditito Federal, namero [
I < otiva al establecimiento visitado, por lo que aun y cuando con la misma pudiera

| considerarse que se da cumplimiento a lo relativo a la disminucion de generacion de desechos
solidos, tambien lo es que no acreditd que optimiza el uso de agua y energéticos en sus
instalaciones, por lo que se hace evidente que el establecimiento visitado no da el debido
ump||m|ento a la obligacion prevista en el articulo 60 fraccion VIl de la Ley de Turismo, no
obstante lo anterior, cabe destacar que esta autoridad se encuentra imposibilitada para aplicar
.de manera directa la sancion correspondiente prevista en el articulo 77 fraccion 11l de la Ley de

~ turismo del Distrito Federal, toda vez que la aplicacién de la misma en términos del articulo-76
de la Ley en comento, Unicamente compete a la Secretaria de Turismo por la naturaleza de
dicha sancion, razén por la cual esta autoridad determina procedente girar oficio a la citada
Secretaria para los efectos legales conducentes, por lo que no ,se emite pronunciamiento al
respecto — -

Ello es asi, ya que si bien el promovente manifesto enirelacion a este punto que “ cuenta COn
iluminacion a base de fotos tipo LED, y que dentro de las habitaciones de cuenta con placa

sobre el ahorro de agua, papel higiénico y al ahorro de energia eléctrica...” (sic), también lo es

que no acredita de manera plena sus aseveraciones, dado que las impresiones fotograficas no

tiene el alcance que el promovente pretende en el presente asunto, €n virtud de que la mismas ‘
carecen del caracter de documento publico, con valor probatorio pleno, ya que no se 15/24
encuentran certificadas para acreditar el lugar tiempo y circunstancia en que fue tomada y para :
demostrar gque corresponde a lo representado en ella, siendo aplicable por analogia el criterio
Jurisprudencial gue a continuacion se transcribe; ----—----— - - -

Conforme a lo dispuesto por el articulo 217 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacion supletoria, el valor probatorio de las fotografias de documentos o0 de
cualesquiera ofras aportadas por los descubrimientos de la ciencia, cuando carecen de
certificacion, queda al prudente arbitrio judicial como indicios, y debe estimarse acertado el
criterio del juzgador si considera insuficientes las fotografias para acreditar el hecho de Ia
posesion aducido en la demanda dij amparo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIAD DEL SEGUNDO CIRCUITO

Amparo en revision 163/92. Su s.'én intestamentaria a bienes de Vicente Diaz. 6 de
octubre de 1992. Unanimidad de fvotos. Ponente: Fernando Narvaez Barker. Secretario:
ejandro Garcia Gémez. ! .

T
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- Aunado-a que el personal especializado en funciones de verificacion sefialé que “...NO
ACREDITA...” (sic), en ese sentido, y toda vez que es obligacion del visitado, asumir la carga
de la prueba para efectos de acreditar su dicho, se hace evidente que el promovente no le
asiste la razon ni el derecho ya que aquel que afirma esta obligado a probar, sirviendo de
sustento el siguiente criterio jurisprudencial. -- ~

. [J]: 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XX, Septiembre de 2004; Pég. 1666
PRUEBA, CARGA DE LA, EN EL JUICIO FISCAL.

De conformidad con el articulo 81 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria
en _los juicios fiscales por disposicion del articulo 50., segundo pérrafo, del Codigo Fiscal de la

Federacién, al actor corresponde probar los hechos constitutivos de su accion y al reo (demandado) los
~ de:sus excepciones. Por tanto, cuando en el juicio fiscal exista necesidad de aportar alguna prueba para
dilucidar un punto de hecho, tocard a la parte interesada en demostrarlo gestionar la preparacion y
~ desahogo de tal medio de conviccion, pues en ella recae la carga procesal, y no arrojaria al tribunal con
el pretexto de que tiene facultades para allegarse de los datos que estime pertinentes para conocer la
_ verdad. De otra forma, se romperia el principio de equilibrio procesal que debe observarse en todo litigio.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO

: REVISION FISCAL 96/2002. Admipistrador Local Juridico de Puebla Norte. 20 de junio de 2002.
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretario: José Guerrero Duran.

“ Amparo- directo 199/2002. Alejandro. Maldonado Rosales. 12 de septiembre de 2002. Unanimidad de.

votos. Ponente: Manuel Rojas Fonseta. Secretario: Victor Martinez Ramirez.
Amparo directo 27/2003. Inmobiliaria. Erbert, S.A. 20 de febrero de 2003. Unanimidad de votos. Ponente:
. Maria del Pilar Nunez Gonzéalez. Secretario: Carlos Marquez Mufioz.
Revision fiscal 201/2003. Administradora Local Juridica de Puebla Sur. 22 de enero de 2004.
Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Pilar Ninez Gonzélez. Secretario: Sergio Armando Ruz
Andrade.
- Revision fiscal 101/2004. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 12 de agosto de 2004.
" Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Pilar Nufiez Gonzalez. Secretaria: Mercedes Ortiz Xilotl. -------
DILIGENCIARIO. VALOR DE SUS ACTUACIONES, SALVO PRUEBA FEHACIENTE EN CONTRARIO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA).
El diligenciario es un funcionario que se encuentra investido de fe publica respecto de los actos que
realiza en ejercicio de sus funciones, por lo que las constancias levantadas por el tienen pleno valor
probatorio conforme a lo dispuesto por articulos 326, fraccion VIl y 424 del Cédigo de Procedimientos
" Civiles para el Estado de Puebla. De agui se sigue, que quien afirme que no es cierta una circunstancia
asentada por el diligenciaric en un acta|por él levantada, esta obligado a probar fehacientemente su
dicho.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO.
AMPARQ EN REVISION 222/89. Julign Yunez Arellano. 11 de julio de 1989. Unanimidad de votos.
nente: Jaime Manuel Marroquin Zalgta. Secretario: Othon Manuel Rios Flores.
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.Amparo en revision 317/92. Julio Camilo Robles Monroy. 3 de julic de 1992. Unanimidad de votos.
‘Ponente: Jaime Manuel Marroquin Zaleta. Secretario: José de Jesus Echegaray Cabrera.

Amparo en revision 568/92. Victor Marquez Ortega. 26 de noviembre de*1992. Unanimidad de votos.

Ponente: Jaime Manuel Marroquin Zaleta. Secretario: José de Jestis Echegaray Cabrera.

Amparo en revision 679/99. José Luis Sanchez Colula y otros. 10 de febrero de 2000. Unanimidad de

votos. Ponente: Norma Fiallega Sanchez. Secretario: José Manuel Torres Pérez.

- Amparo directo 503/2000. Armando Manuel Garcia Ramirez. 13 de noviembre de 2000. Unanimidad de

votos. Ponente: Filiberto Méndez Gutiérrez. Secretaria: Carla Isselin Talavera.

- CUARTO.- Por tanto, toda vez que esta instancia impone en la presente Resolucion
administrativa multa minima, EN CUANTO A LAS IMPUESTAS DE CONFORMIDAD CON LA
LEY DE ESTABLECIMIENTO MERCANTILES, se determina no entrar al estudio de la

individualizacion de las sanciones previstas en el articulo 62 de |a Ley de Establecimientos |

Mercantiles del Distrito Federal, en relacion con lo dispuesto en el articulo 132 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, siendo aplicables los siguientes criterios
Jurisprudenciales: ——------=m-mmme o Rt —

‘Novena Epoca

Registro: 195324

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
VIil, Octubre de 1998

Materia(s): Administrativa

Tesis: Xlll.20. J/4

Pagina: 1010

MULTA MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE RAZONE SU IMPOSICION NO
VIOLA GARANTIAS. Cuando la autoridad sancionadora, haciendo uso de su arbitrio,
estima justo imponer la multa minima contemplada en la ley tributaria aplicable, ello
determina que el incumplimiento de los elementos para la individualizacion de esa sancién
pecuniaria, como lo son: la gravedad de la infraccion, la capacrdad econdmica del infractor,
la reincidencia de éste, etcétera, resulte irrelevante y no cause violacion de garantias que
amerite la concesion del ampardj| toda vez que tales elementos sélo deben tomarse en
cuenta cuando se impone una miifta mayor, pero no cuando se aplica la minima, pues es
inconcuso que legalmente no podfia imponerse una menor a"‘ ésta.

. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO TERCER CIRCUITO

Amparo directo,426/97. Alvaro Afperto Ortiz Vasquez 2 de ocfubre de 1997. Unanimidad de
votos. Ponente: Arturo Carrete Herrera. Secretario. Roberto Meixueiro Hernandez.

) '-
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Amparo directo 6259/92'.. Gamco Ingenieria, S.A. de C.V. 13 de noviembre de 1997.
Unanimidad de votos. ;Ponente: Rubén Dominguez Viloria. Secretario: Alefandro José
Herrera Muzgo Rebollo.”

Amparo directo 649/@97,{ Filiberto Caravantes Ferra. 15 de enero de 1998. Unanimidad de
votos. Ponente: Arturo Carrete Herrera. Secretario: Roberto Meixueiro Hernandez.

Amparo directo 730/97. Diversiones, Alimentos y Servicios Turisticos, S.A. 6.de febrero de
1998. Unanimidad de votos. Ponente: Arturo Carrete Herrera. Secretario: Roberto Meixueiro
Hernandez. 7

Amparo directo 376/98. Viajes México, Istmo y Caribe, S.A. de C.V. 18 de septiembre de
1998. Unanimidad de votos. Ponente: Rubén Dominguez Viloria. Secretario: Leopoldo
Delfino Vasquez Valencia.

. Véase: Semanario Judicial de la Federacién, Octava Epoca, Tomo Xll, octubre de 1993,
pagina 450, tesis . 10.A.178 A, de rubro: "MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA,
. QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD NO ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO." ---

Octava Epoca

Registro: 214716

© Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién
X, Octubre de 1993,

Materia(s). Administrativa

Tesis:

Pagina: 450

MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD
NO ESTA OBLIGADA ‘A MOTIVAR SU MONTO. Si la multa impuesta con motivo de una
infraccién es la minima que prevé la norma aplicable, la autoridad queda eximida de razonar
su arbitrio para fijar la cyantificacion de la misma.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO. "R

Amparo directo 3301/92.[Shncela, S. A. de C. V. 12 de febrero de 1993. Unanimidad de
votos. Ponente. Luis Marfa Aguilar Morales. Secretario: Manuel de Jesus Rosales Suérez.

Amparo directo 3121/92| Casa Distex, S. A. de C. V. 4 de febrero de 1993. Unanimidad de
votos. Ponente: Luis Matlia Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz.

Insutute de Venficacion Adrmmstrativa del D.F
Direccion General
Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
Direccion de Cahficacion A"
Carul 3 pise 10
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Amparo directo 1481/92. Articulos Selectos Mexicanos, S. A.‘de C. V. 2 de julio de 1992,
Unanimidad dé votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram
Gonzélez Cruz.

Amparo directo 201/92. Cartonajes Estrella, S. A de C. V. 28 de febrero de 1992
Unanimidad de votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram
GONZAIEZ CrUZ. ~====mrmmmm e e e e e oo e

PRIMERA.- Por no contar al momento de la visita de verificacion con un registro de
llegadas y salidas de huéspedes con anotacién en libros, tarjetas de registro o sistema
computarizado, en los que incluya nombre ocupacién, origen, procedencia y lugar de
residencia. Todos los menores de edad deberan ser registrados, en términos de lo
dispuesto en el articulo 23 fraccion Il de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito

multa minima equivalente a VEINTICINCO (25) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, vigente al momento de practicarse la visita de verificacién materia del
presente asunto, a razéon de sesenta y nueve pesos con noventa y cinco centavos ($69.95) por
unidad de cuenta, resultando la cantidad de $1,748.75 (MIL SETECIENTOS CUARENTA Y
OCHO PESOS 75/100 M.N.), con fundamento en el articulo 64 de la Ley de Establecimientos
- 'Mercantiles del Distrito Federal, en relacion con el articulo 48 fraccmn |, del Reglamento-de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal.----- - -

SEGUNDA.- Por no garantizar al momento de la visita de ver':'ific'étcién la accesibilidad y

drsponlbllldad de preservativos a Ios usuarros wolando con eIJo lo dispuesto en el articulo

' minima equivalente a VEINTICINCO (25) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD
DE MEXICO, vigente al momento de practigcarse la visita de verificacion materia del presente

PESOS 75/100 M.N.), con fundamento gn el articulo 64 de la Ley de Establecimientos

‘Mercantiles del Distrito Federal, en relacion con el articulo 48 fraccion |, del Reglamento de

NG
fne
INVEA OF

Institata de Verificacién Administrativa del D.F.,
Direccian General

Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos

Dire ern de Calificacion f\

Ca a num 132, pso 10
Col N‘ulf Buena. C P 03720
inveadf df gob. Mx

Federal, se impone a la persona moral denominada_
del establecimiento objeto del presente procedimiento, una

23 fraccion VIl_de la ] 16 3 ] o Federal es procedente
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TERCERA.- Por no contar al momento de la visita de verificacion con lista de precios

del establecimiento objeto del presente procedimiento, una multa minima equivalente a
VEINTICINCO (25) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO, vigente al
. momerito de practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, a razén de
sesenta y nueve pesos con noventa y cinco centavos ($69.95) por unidad de cuenta,
" resultando la cantidad de $1,748.75 (MIL SETECIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS
75/100 M.N.), con fundamento en el articulo 64 de la Ley de Establecimientos Mercantiles del
Distrito Federal, en relacién con el articulo 48 fraccion |, del Reglamento de Verificacion
- Administrativa del Distrito Federal.- -

__________ Y = ——————

EJECUCION DE LA SANCION----------

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacién administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente: ------

. A).- Se hace del conocimien ominada—
el establecimiento objeto del 20/24
presente procedimiento, que debera exhibir ante la Direccion de Calificacion “A" de

este Instituto, en un término de tres dias habiles, el original del recibo de pago de la
multa impuesta en el Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se
solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal inicie el procedimiento econodmico coactivo
de conformidad con el Cédigo Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad
con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal.----=-==-m-mmmmememmemeemeecmeee mnmemmmm e ———— - e

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo! del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
. Administrativa del Distrito Federal, ps de resolver y se resuelve en los siguientes términos.-------

Ley de Procedimiento fdministrativo del DiStrito FEJEral —---—e——mmmmmmmmmeeeemmmmmemeeeee

“Articulo 87 - Pd’ne}g fln al procedimiento administrativo: : : —
. La resolucién definitiya que se emita.”

lnstituto de Verificacion Administrativa del D.F.,
Direccion General
Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos
Direccion de Calificacion “A”
Carohna nurr 32 piso 1€

ol Noche Buena ’ '
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----------------------- S— -V =Y IRV — ' - .

PRIMERO.- Esta Autoridad resulta competente para calificar el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente Resolucion

C AAMINISrativa, =m s - _—

SEGUNDO Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion administrativa,
practicada por personal especializado en funciones de verificacion, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de la presente Resolucion Administrativa, ---------=mmms-mesemmm e

* “TERCERO.- Por dar cumpllmlento a los numerales ‘4 mcnsos a) y d) 5 10 y 11" de la Orden de

Visita de Verificacio
moral denominada ]
del establecimiento objeto del presente procedimiento, en virtud ‘de que del acta de visita de

verificacion se advierte que el establecimiento materia del presente procedlmlento cumple con

dichas abligaciones. st e e e e e e e e S e e

: CUARTO Respecto de los puntos “2, 3, 4 incisos b) y ¢) y 8" de la Orden de Visita de

Verificacion, esta autoridad no emite pronunciamiento alguno al respecto, en términos de lo
previsto en eI considerando TERCERO de esta determinacion administrativa.----

~ QUINTO.- Por no contar al momento de la visita de verificacion con un registro de

llegadas y salidas de huéspedes con anotacién en libros, tarjetas de registro o sistema .

computarizado, en los que incluya nombre ocupacion, origen, procedencia y lugar de
residencia. Todos los menores de edad deberan ser registrados, en términos de lo
dispuesto en el articulo 23 fraccion Il de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito

del establgcimiento objeto del presente procedimiento, una

T |
dnstituto de Verificacion Administrativa del i’J Fy

Direccion General

('oordnl acion de Substanciacion de Procedimientos
Direccion de Calmcarmn g 25

Carolina num 132 pise 10

Col Noche F!-n‘-r.a % 3 2

inveadf df gob
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- Verificacién Administrativa del Distrito Federal, de conformidad con el considerando TERCERO
" de la presente Resolucion Administrativa. -- -- mmmememmemaen

SEXTO.- Por no garantizar al momento de la visita de verificacion la accesibilidad y
disponibilidad de preservativos a Ios usuarlos wolando con ello lo dispuesto en el articulo
23 fraccien VI Distrito Federal. es procedente
imponer a la

del establecimiento objeto del presente procedimiento, una multa
minima equivalente a VEINTICINCO (25) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD
DE MEXICO, vigente al momento de practicarse la visita de verificacion materia del presente
- asunto, a razén de sesenta y nueve pesos con noventa y cinco centavos ($69. 95) por unidad
de cuenta, resultando la cantidad de $1,748.75 (MIL SETECIENTOS CUARENTA Y OCHO
PESOS 75/100 M.N.), con fundamento en el articulo 64 de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, en relacion con el articulo 48 fraccion |, del Reglamento de
" Verificacion Administrativa del. Distrito Federal, de conformidad con el considerando TERCERO
de la presente Resolucion Administrativa. --- ---

SEPTIMO.- Por no contar al momento de la visita de verificacion con lista de precios
correspondiente a bebidas y alimentos, en términos de lo dispuesto en el articulo 28 primer

_ iérrafo de la Lei de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, se impone a la persona

- del establecimiento objeto del presente procedimiento, una multa minima equivalente a
VEINTICINCO (25) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO, vigente al
momento de practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, a razén de
sesenta y nueve pesos con noventa y cinco centavos ($69.95) por unidad de cuenta,
resultando la cantidad de $1,748.75 (MIL SETECIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS
. 75/100 M.N.), con fundamento en el articulo 64 de la Ley de Establecimientos Mercantiles del
- Distrito Federal, en relacion con el articulo 48 fraccion |, del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, de conformidad con el considerando TERCERO de la
presente Resolucion Administrativa. ----- e s ——--

OCTAVO Por lo que respecta al plinto 12 de la Orden de Visita de Verificacién, se determino
el incumplimiento de los mismo n consecuencia para los efectos de lo dispuesto en el

Instituto de Verificacion Administrativa del D.F.,
Direccion General
Coordinacion de Substanciacion de Procedimientos

Direc uun (ls. Calific cmn ‘AP
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OVENO.- Hagase del conocimiento a la
del establecimiento objeto del presente
procedimiento, que deberan acudir a las oficinas de la Direccion de Calificacion “A” del Instituto
de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina, numero ciento
treinta’ y dos (132), piso cinco (5), colonia Nochebuena, Delegacion Benito Juarez, cddigo
postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles, de conformidad con lo
- :dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de'sus
multas, en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del Distritop Federal, para que inicie el

procedimiento econémico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal para el
Distrito Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento de Veruflcamon Administrativa del

Distrito Federal. e e

_ DECIMO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59. 60 y 681 del Reglamento.de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, se hace del conocimiento del interesado que
tiene un término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que surta sus

efectos la notificacion de la resolucién, para que de considerarlo' necesario, interponga el

recurso de inconformidad ante el superior jerarquico de esta autoridad, o promueva juicio de
nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.--=--=-==-===----

DECIMO PRIMERO.- Girese OfICIO ala Coordmamon de Verificacion Administrativa de este
Instituto, para que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de

verificacion a efecto de que proceda a la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se

habilitan dias y horas inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de Procedimiento
~ Administrativo del Distrito Federal, de aplicaciéon supletoria al Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el articulo
83 fraccion | del Reglamento en cita. - - _‘ e

i

DECIMO SEGUNDO- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y
tratados en el Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificaciéon de

actas de verificacion de las materias dellambito central el cual tiene su fundamento en los
articulos 25 Apartado A Bis, seccion primpra fraccion VI del Estatuto Organico del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Fgderal; 6 de la Ley del Instituto de Verificacion
‘Administrativa del Distrito Federal y 14 Hel Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, cuya finalidad es para/el resguardo, proteccion y manejo de los datos

personales que la Direccion de Calificd¢ion “A” obtiene cuando los visitados ingresan su

escrito de observaciones, como parté de los medios de deferisa juridica que les asisten,

Instituto de Verificacidon Administrativa del D.F.,
Direccion General
Coordingtion de Substanciacian de Procedimientos
Direccion de Calificacion ' .“\
Carahma aum 137 s
Noche Buana € P
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ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el
. Distrito- Federal.- R = - -

" Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento expreso,
salvo las excepciones previstas en la Ley.---------
El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer los

- derechos de acceso, rectificacidén, cancelacién y oposicion, asi como la revocacion del

" consentimiento es la Oficina de Informacion Publica del Instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P. 03720, Delegacién
Benito Juarez, México D.F.----- e --- -- --

El interesado podra dirigirse al Instituto de Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal,

donde recibira asesoria sobre los derechos que tutela la Ley de Proteccion de Datos

Personales para el Distrito Federal al teléfono: 5636-4636; correo electrénico:
_ datos.personales@infodf.org.mx o www.infodf.org.mx’- - -~

. DECIMO TERCERO.- Notifiquese a la

24/24

Distrito Federal aplicado de manera suplefdria al Reglamento de Verificacion Administrativa del
. Distrito Federal en su articulo 7.----- e e

'DECIMO CUARTO.- CUMPLASE  ~--remmseee- .

; € Calificacion “A” del Instituto de
erificacion Administrativa del Distrito Fedéral. Conste.--- --

EJ?/D

Coordinacion de Substanciacion de Procedimiento
Direccidn de Calificacion “A

inveadt 3l gol IMX
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