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LIUOAD DE HMEXICO

Expediente: INVEADF/OVITURISEA/027/2016

En la Ciudad de México Distrito Federal, a seis de mayo de dos mil dieciseis.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacion seguido al
establecimiento denominado “HOTEL NOVO COAPA’, ubicado en Calzada del Hueso, namero
637 (seiscientos treinta y siete), colonia Gabriel Ramos Millan, Delegacidon Tlalpan, en esta

Ciudad, atento a los siguientes:

RESULTANDOS

4. El tres de marzo de dos mil dieciséis, se emitid la orden de visita de verificacion al
establecimiento materia del presente procedimiento de verificacion, con nimero de expediente
INVEADE/OV/TURISEA/027/2016, misma que fue ejecutada el cuatro del mismo mes y afio por
personal especializado en funciones de verificacion asentando en el acta los hechos, objetos,

lugares y circunstancias, observados.

2. En fecha dieciocho de marzo de dos mil dieciséis, se recibié en la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signade por el C.| KNG cdionte e cual formuld
observaciones y presentd las pruebas que considero pertinentes respecto de los hechos,
objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion materia de este
asunto, recayéndole acuerdo de fecha treinta de marzo de dos mil dieciséis, mediante el cual

se reconocid la pers idad del promovente en su caracter de Apoderado Legal de la persona
moral denominada _

propietaria del establecimiento objeto del presente procedimiento, sefialandose fecha y hora
para la celebracion de la audiencia de desahogo de pruebas y formulacién de alegatos, misma
que se llevo a cabo a las diez horas del veinte de abril de dos mil dieciséis, en la cual se hizo

constar la comparecencia de la C. qen su caracter de
autorizada, diligencia en la que se desahogaron las pruebas admitidas y se formularon alegatos

de manera verbal.

3.- Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia resuelve en
términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- E| suscrito Licenciado lIsrael Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del
Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver con
fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo y 122 apartado C Base
Tercera fraccion | de la Chnstitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 97 y 98 del
Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1, 2 Gltimo parrafo, 3 fracciones Vy IX, 7, 9, 40, 48 y
54 fraccion | de la Ley, Organica de la Administracién Publica del Distrito Federal; 1, 2
fracciones Il y VI, 3, 5 yi6 fraccion |, 0o, v, v, VI VI EX, de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; 1, 2 fracciones I, IV y V, 6 fraccion IV, 7 apartado A
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fracciones | inciso f) y IV, 8 fraccion 1I, 18, 19 fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de la Ley
del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1, 2, 3 fraccion Vii, 7, 22
fraccion 1I, 23, 25 apartado A BIS Seccion Primera, fracciones |, V, Vill y X del Estatuto
Orgénico del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal; 1 fraccion VI, 2, 3
fracciones il, Il y V, 4, 14 fraccion IV, 35 y 78 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal:

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar si existen violaciones a la Ley
de Turismo del Distrito Federal, Reglamento de la Ley de Turismo del Distrito Federal y la Ley
de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal (en materia de Turismo y Servicios de
Alojamiento) derivadas de la calificacion del texto del acta de visita de verificacion
instrumentada al establecimiento materia del presente procedimiento, en cumplimiento a la
orden de visita de verificacion, documentos publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, contienen los requisitos
necesarios que todo acto de autoridad requiere para su validez, por lo que se resuelve el
presente asunto en cumplimiento a los principios de simplificacion, precision, legalidad,
transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con que se actua, de conformidad con los
articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION, se
realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que integran
el presente procedimiento de verificacion se desprende que se presentd escrito de
observaciones y pruebas, respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos
en el acta de visita de verificacion, por lo que se procede a llevar a cabo el estudio y analisis del
mismo asi como a dictar resolucion debidamente fundada y motivada de acuerdo con los
siguientes razonamientos l6gicos juridicos.

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacién materia del presente
asunto, de la que se desprende que el personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, asentd en relacion a los hechos, objetos, lugares y circunstancias, lo
siguiente:

=n relacien con el objeto vy alcance de s Orden de Visita
siguientes HECHOS / OBJIETOS / LUGARES Y CIRCUNSTANCIAS:

CONSTITUIDO EN EL DOMICILIO OBJETO DE LA PRESENTE ¥ CORROBORADO POR LA
NOMENCLATURA OFICIAL DE LA CALLE SE HACE CONSTAR: SE TRATA DE UN
ESTABLECIMIENTO L.JB&CA}{)O EnN UN INMUEBBLE DE TRES NIVELES Y PLANTA BAJA, CON

§
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g e e e

FAGCHADA DE CRISTAL Y RECUBRIMIENTO DE ALUCUBOND, CON LA OHENOMINACION EN
EACHADA QUE A LETRA DICE "NOVO HOTEL COAPAY, ASECOMO NUMERO OFICIAL VISIBLE
EM FAGHAR, AL INTERIOR SE OBSERVAN UNA REGEPRPCION ¥ AUN COSTADCO DE EST e 8E
OBSERVA UN AREA DE RESTAURANTE-BAR CON COCINA SEPARADOS POR MUROS Y
PUERTAS URBICADC BN PLANTA BAJA D LINMUEBLE, SE OBSERVAN SESENTA Y NUEY
HABITACIONES LAS CUALES SOM UTILIZADAS PARA PRESTAR EL SERVICIO DE
HOSPEDRAJE., EN CUANTO AL ALCANCE DE LA ORDEN DE VISTA DE VERIFICACION SE HACE
CONSTAR: 1.- LOS GIROS MERCANTILES QUE Sk MESARROLLAN AL MOMENTO: DE LA
PRESENTE SON HOSPEDAJE Y RESTAURANTE - BAR. 2.- AL MOMENTO SE OBSERVA UNA

AREA DE RESTAURANTE-BAR CON COCINA EL CUAL SE OERESERVA BN PLANTA BAIA (1=

INMIJEBLE Y SEPARADO DE LAS DEMAS AREAS DEL ESTARBLECIMIENTO, SIN QUE AL,,N,_\“:\“E
MOMENTO SE OBSERVEN MOLESTIAS TANTO A HUBESPEDES EN SUS HABITACIONES, i

COMEO A LAS PERSONAS VECINAS DEL INMUEBLES. 3.- BER OBSERVADA QUE EL SERVICIOD
DE ROOM SERVICE ES DE VEINTICUATRO HORAS. 4.- SE OBSERVA Y SE EXHIBE EN LLIGAR
VISIBLE AL PUBLICO LO SIGUIENTE: A) LAS TARIFAS OFE HOSPEDAJE Y LOS HORARKDS DE
VENCIMIENTO DEL SERVICIO ERFIBIDO BEN LA RECEPCION. B) SE OBRSERVAN LISTA DE
PRECIOS. C) SE OBSERVA UNA AREA DESTINADA PARA LOS FUMADORES, LA CUAL
UBICA EN UN COSTO DE RESTAURANTE AISLADA DEL ESTAGBLEGIMIENTO. D) CUENTA
CON AVISO DE CAJA DE SEGURIDAD. 5.- EXHIBE POLIZA DE SEGURO CON FOLIO 30832/2,
PARA BEL DOMICILIOC QUE NOS QCUPA, CON FECHA DE VENCIMIENTO 16/08/2016. N EL
PUNTO SEIS DE LA POLIZA INDICA ROBO CON VIOLENCIA Y ASALTO. 6.- SE OBSERVA
REGISTROS DE LLEGADA v oSAaLiDA DE HUESPEDES ATRAVEZ DE TARJETAS DE
REGISTRO, LA CUAL INCLUYE NOMBRE, PROCEDENCEA, EROFESION, NACIONALIDADR Y
MENORES DE EDAD. V.-SE ORSERVAN EN CADA HABITACION PRESERVATIVOS DE
CORTESIA PARA LOS USUARIOS. 8.-NO SE OBRBSERVA QUE CUEBNTE COMN LA MODALIDAD DE
CLUB PRIVADO. g -EXHIBE LISTA DE PRECIOS CORRESPONDIENTE A BEBIDAS Y
ALIMENTOS, ASI MISMO CUENTA COMN CARTA DE ESCRITURA TIPO BRAILLE. 10.- SE
CRSERVA EN CADA UNA DE LAS HABITACIONES EN LUGAR VISIBLE EL REGLAMENTO
INTERNG DEL ESTARBLECIMIENTO MEROCANTIL, 11.- EXFIBE ACUSE DE RECIBO CON FOLIC
411/00020-86, DE FECHA 18 DE DICIEMBRE DE 2015, EXPEDIDAS POR LA SECRETARIA D2
TRABAJIOY PREVENCION SOCIAL, DONDE MENCIONA QUE CON ESTA FECHASE RECIBIO LA
LISTA DE CONSTANCIAS DE COMPETENCIAS O HABILIDADES LABORALES EXPEDIDAS oS
LOS TRABAJADORES CAPALCITADOS EN CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 182-V DE LA LEY
FEDERAL DEL TRABAJO. 42~ AL MOMENTO DE LA PRESENTE SE OBSERVA EN LAS
HABITACIONES Y EN TODAS LAS AREAS DEL ESTABLECHVIENTO EOCOS AHORRADORES
DE ENERGIA, EXHIBE MOCUMENTO EXPEDIDO POR WATER WONDERFUL LIFE, EN DOMNDE
SE EXPLICA EL PROCESQO DE TRATAMIENTO DE AGUA Y DIAGRAMAS DE

FUMNCIONAMIENTO.

De lo anterior, se advierte que la actividad regulada que se lleva a cabo en el establecimiento
visitado es de HOTEL Y RESTAURANTE BAR, hechos que se toman por ciertos al ser
asentados por el Personal Especializado en Funciones de Verificaciéon adscrito a este Instituto
quien cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el ambito de sus atribuciones, de
conformidad con los articulos 29 fraccion 11l de la Ley del instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal y 3 fraccién XVI del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal: a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a continuacion se cita.

s

“Novena Epocaff
Registro: 16949
Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada |/
Fuente: Seman%jano Judicial de la Federacién y su Gaceta
XXVII, Junio de 2008
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Materia(s): Civil

Tesis: 1a. LI/2008

Pagina: 392 )

FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA.
“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se gjerce
a través de los 6rganos estatales, pues por disposicion de la ley los fedatarios la reciben
mediante la patente respectiva, y aunque conforme al sistema juridico mexicano no forman
parte de la organizacion del Poder Ejecutivo si son vigilados por éste. Asi, por medio de la
fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que interesan al
derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de seguridad juridica que da el
fedatario tanto al Estado como al particular, ya que al determinar que un acto se otorgé
conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden publico, a la
tranquilidad de la sociedad en que se actua y a dar certeza juridica’”.

Ley del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal

“Articulo 29.- El personal especializado en funciones de verificacion tendra las atribuciones
siguientes:

Ili. Dar fe publica de los actos en los que intervenga, conforme a sus atribuciones”; —-----------

Reglamento de Verificacién Administrativa del Distrito Federal.

“Articulo 3°. Para los efectos de este Reglamento se entiende por;

Fraccion XVi. Servidor Pablico Responsable, el servidor ptblico encargado de lievar a cabo
la visita de verificacién o el personal especializado en funciones de verificacion
administrativa, debidamente acreditado y dotado de fe pablica, cuya funcion es practicar las
visitas de verificacion, ejecutar las medidas cautelares y de sequridad, sanciones, y demas
actos administrativos emitidos por autoridad competente, en los términos de la normatividad

aplicable”.

“Articulo 21. Reunidos los requisitos a que se refiere el articulo que antecede, el Acta de
Visita de Verificacion tendré plena validez, consecuentemente, los hechos y circunstancias
en ella contenidos, se tendran por ciertos, salvo prueba en contrario”.

Asimismo asentd en el acta de visita de verificacion, en relacidn a la documentacion a que se

refiere la orden de visita, lo siguiente:

f

B
§

1.« POLIZA DE SEGUROS, CON Vids
PRESENTADO ES EXHIBIDO EN
SEGUROS DE LA EMPRESA

xR

EXPEDICION 7 DE SERPTIEMBRE DE;"%Q.O'IS vV OVIGENGCIA NO INDICA,
!

il B -
ENCIA DEL 168/09/2015 AL 18/09/2016., EL DOCUMENTO
%Q{?()PSA SIMPLE, EXPEDIDO POR EXHIBE POLIZA DE
i COMN FECHS DE
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Documental respecto de la cual esta autoridad se pronunciard en lineas subsecuentes en el
apartado correspondiente.

En dicho sentido, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron
oresentadas al momento de la visita de verificacion asi como de las admitidas y desahogadas,
durante la substanciacion del presente procedimiento, mismas que se valoran en términos de
los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de
aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, conforme a
su articulo 4 parrafo segundo en relacién con el objeto y alcance de la orden de visita de
verificacion, sin que sea necesario hacer mencion expresa de ellas conforme a la tesis 26, de la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y
nueve, de la segunda parte del Informe de Labores que rindio el Presidente de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto siguientes:

“DRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para dar
cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de Amparo, es suficiente
que en el acta de Ja audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que obran en aufos,
para que se entienda que las documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin
que sea necesaric que se haga mencion expresa de cada una de eflas.”

Sin embargo las mismas no son idéneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacién, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucion administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi considere y
de las cuales emitird pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de apoyo ja siguiente

tesis que a continuacion se cifa:

Registré No. 170209

Localizacion:

Novena Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXVII, Febrero de 2008

Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil
PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN
QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que §on hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad
humana; 2. Los fenémenos %ﬁe la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objeto material (haya 0 no
intervenido el hombre en ;%u creacion); 4. Los seres vivos y 5. Los estados psiquicos o
sométicos del hombre; c@sz@nsz‘an(;ias que, al dejar huella de su existencia en el mundo
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material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las pruebas son los instrumentos a
través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la existencia de fos hechos
que constituyen el fundamento de sus acciones 0 excepciones segun sea el caso. En este
orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacion con sus aspectos
formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que pretenden
demostrarse en el juicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por el solo hecho que
a una probanza le asistiera pleno valor probatorio, ello relevara al juzgador del anélisis de su
contenido para determinar si la misma tiene relacion con los hechos respectivos, situacién que
seria contraria a la naturaleza y finalidad  procesal de las  pruebas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y otras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de
votos, con salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte dej
Magistrado Nedfito Lépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario:
Salvador Andrés Gonzalez Barcena

Registro No. 175823

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XX, Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: .10.A. 14 K

Tesis Aislada

Materia(s). Comun

PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA
IMPLICA QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el
juicio de amparo son admisibles toda clase de pruebas, con excepcion de la de posiciones y de
las que atenten contra la moral y el derecho y que, a efecto de que las partes puedan rendirlas,
las autoridades estan obligadas a expedir con toda oportunidad las que tengan en su poder y si
no cumplen con esa obligacion, a peticion del interesado, el Juez de Distrito les exigira tales
medios de prueba con el Gnico requisito de que, previo a esa peticion, se hubieran solicitado
directamente a los funcionarios. Sin @mbargo, el contenido de dichos dispositivos no debe
interpretarse en el sentido de que el jyzgador esta obligado, en todos los casos, a recabar las
pruebas ofrecidas por las partes, sino %qjue, para su admision, deben cumplir con los principios
de pertinencia e idoneidad. Ahora bien,lel primero de tales principios impone como limitacion al
juzgador, tanto al calificar la admisién g desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes
como las que ltraiga oficiosamente% que tengan relacion inmedjata con los hechos
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controvertidos, con la finalidad de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y
carentes de objeto, y el segundo, regido, a su vez, por los principios de expeditez en la
administracion de justicia y de economia procesal, consiste en que la prueba sea el medio
apropiado v adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar, de modo que intentar
recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor dilacion en el
tramite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de

Justicia.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de
votos. Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zerén de Quevedo.----------

Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio del escrito de observaciones ingresado en
la Oficialia de Partes de este Instituto del cual se desprenden diversas manifestaciones que
atafien propiamente al cumplimiento del objeto y alcance sefialado en la Orden de Visita de
Verificacion, consecuentemente las mismas se analizaran de forma conjunta con el acta de
visita de verificacion, por lo que se procede con la calificacidon del acta de visita de verificacion

materia del presente procedimiento.

Una vez precisado lo anterior, respecto al punto uno (1) de la orden de visita de verificacion, es
giros mercantiles que se desarrollan al momento de la visita de verificacion, el personal
especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto asenté en la parte
conducente que los giros desarrollados en el establecimiento visitado son de HOSPEDAJE Y

RESTAURANTE BAR.

Respecto al punto 2 (dos) del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacién —, es decir, - en
caso de que en el establecimiento se realicen giros mercantiles diversos al de
hospedaje, el establecimiento deberd contar con locales que formen parte de la
construccion separados por muros, canceles, mamparas o desniveles, construidos o
instalados de modo que eviten molestias tanto a los huéspedes en sus habitaciones
como a las personas que vivan en inmuebles aledafios, obligacion prevista en el articulo 23
primer parrafo de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, mismo que a

continuacioén se cita:

“Articulo 23.- Los establecimientos mercantiles en los que se preste el servicio de
hospedaje con algun ofro servicio, deberan contar para su operacion con locales que formen
parte de la construccion, separados por muros, canceles, mamparas 0 desniveles,
construidos o ingtalados de modo que eviten molestias tanto a los huéspedes en sus
habitaciones conjo a las personas que vivan en inmuebles aledafios, y observaran las

siguientes disposiciones....”

1

i

specializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto

Al respecto, el personal s ,
sefialé en el acta de visita de verificacion lo siguiente: “... AL MOMENTO SE OBSERVA UNA AREA
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DE RESTAURANTE-BAR CON COCINA EL CUAL SE OBSERVA EN PLANTA BAJA DEL INMUEBLE
v SEPARADO DE LAS DEMAS AREAS DEL ESTABLECIMIENTO, SIN QUE AL MOMENTO SE
OBSERVEN MOLESTIAS TANTO HUESPEDES EN SU HABITACIONES, COMO A LAS PERSONAS
VECINAS DEL INMUEBLES..” (sic), derivado de lo anterior, se hace evidente el cumplimiento de
dicha obligacién, por lo gue esta autoridad determina no imponer saancion alguna ala persona

[

moral denominada ‘
propietaria del establecimiento objeto del presente procedimiento, por o que respecta a este

punto.

Respecto al punto 3 (tres) del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion —, es decir, - En
su caso que sus giros complementarios se ajusten al horario para cada giro de acuerdo
a las disposiciones aplicables. Al respecto, se advierte de la lectura integra del contenido del
acta de visita de verificacién que a efecto de mejor proveer, resulta necesario precisar cuales
son los giros complementarios desarrollados en el establecimiento visitado; por lo que, esta
autoridad se remite a lo plasmado en el acta de visita de verificacién, que en el apartado
correspondiente al giro observado se asentd que el mismo corresponde al de RESTAURANTE
BAR, sin que esta autoridad tenga por cierto que dicho giro sea el que efectivamente se
desarrollaba al momento de la vista de verificacion, toda vez que del anélisis que se realiza
respecto del texto integro del acta de visita de verificacién, a criterio de esta autoridad, en el
cuerpo de dicha acta de visita no se advierten datos suficientes que sustenten que uno de los
giros observados corresponde al de RESTAURENTE BAR, dado que en la referida acta de
verificacién no es posible apreciar caracteristicas que generen certeza a esta Autoridad que
efectivamente el giro desarrollado es el que se sefialé en el acta de visita de verificacion, dado
gue no se robustece con el contenido de la misma acta de visita de verificacion, en las
relatadas consideraciones esta autoridad determina que el acta de visita de verificacion
contiene datos insuficientes para suponer que uno de los giros corresponde al de

RESTAURANTE BAR.

Bajo este contexto esta autoridad en plenitud de su jurisdiccion se constrifie a determinar el giro
complementario utilizando para ello el estudio integral de las constancias que integran el
expediente, tomando como base la manifestacion del promovente, asi como lo asentado del
acta de visita de verificacion, concluyendo asi que el giro complementario corresponde al de
RESTAURANTE (CON VENTA DE BEBIDAS ALCOHOLICAS).

Una vez precisado lo anterior, el articulo 19, fraccién I, en relacién con el articulo 22 fraccidn
X, de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, a la letra rezan; ————-weemeoemm——

LEY DE ESTARBLECIMIENTOS MERCANTILES DEL DISTRITO FEDERAL., —vemmmmommmomeee

“Articulo 22.- Para efectosgg e esta Ley, los establecimienios mercantiles que presten el
servicio de Hospedaje segﬁ”in todos aquellos que proporcionen al publico albergue o
alojamiento mediante el pago de un precio determinado. Se consideran establecimientos de

Hospedaje los Hoteles, Motel%s y Desarrolios con Sistemas de Tiempo Compartido. ——-mmv-e-

H
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Los establecimientos mercantiles a que se refiere este articulo podran prestar los
siguientes servicios:

X. Los que se establecen para el giro de restaurante en términos del primer parrafo del
articulo 21 de la Ley, sujetandose a las condiciones que para este giro se establecen; y-------

K
Los giros complementarios deberan de ajustar su horario a las disposiciones que para cada

giro se encuentren sefialadas en el presente ordenamiento, salvo las actividades sefaladas
en la fraccion | gue seran permanentes.

“Articulo 24.- Los giros de impacto vecinal tendran los siguientes horarios de prestacion de
sus servicios y de venta, consumo o distribucién de bebidas alcohdlicas:

Chros de hmpasto YVecinal Huovavio de Hovayio de YVeubs,
Servicie. consnme p Oistribucios
de Bebidas alcohalicas.

3} Salones de Frestss - Permmsente A parnr de fax 1000
! horas v Juwis las 300

Broras del diz stpugente:
D) Restanrsaries) Perumapents. A parny de las 9000 hopas

v hasta fas 2:00 horas ded
dia signiceie.

Pernweente Permanenie

Hospedaje

A party sde ks 14000
loras v hasta la ditioe

Aumcida.

Ay Tesmos vy Aubitonos Paymanente

ot Satps de Cing FPeranenic A party de das 100
: b ) R
horas ¥ hesta s dfgom
funcids.

& partir de Jas 7100 | Ao partir de las 700 horas
Boras v hasta las | v hasw Jas 300 horss ded
Ay horgs del dio | dis sigmente,

L siguiente,

1 Chubers privados

Una vez precisado lo anterior, se advierte que el horario asentado en el acta de visita de
verificacion, es de veinticuatro horas; al respecto esta autoridad no puede concederle certeza a
dicha aseveracién, en razén a que no se aportan los datos en los que el servidor publico utilizd

para llegar a la razon del referido horario, sin que pase inadvertido que la diligencia fue

practicada a las trece hgras con treinta y ocho minutos del dia cuatro de marzo de dos mil

dieciséis y concluida a Iis quince horas con diecinueve minutos del mismo dia, lo que hace
suponer que el personal especializado en funciones de verificacion no constaté que e

efectivamente el horario%piasmado sea el que el establecimiento visitado utiliza para el
H : o,
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desarrollo del giro de referencia, sin que se adviertan diversos datos que permitan sustentar en
una verdad légica la aseveracion del personal especializado en funciones de verificacion, por lo
que se concluye que el horario referido resulta inexacto: consecuentemente, esta autoridad se
encuentra imposibilitada para emitir pronunciamiento algune al respecto.

Ahora bien, respecto al punto 4 (cuatro) incisos a) b) ¢} y d), del ALCANCE de la Orden de
Visita de Verificacion -exhibir y/o sefalar en lugar visible al publico y con caracteres
legibles a) La tarifa de hospedaje y horario de vencimiento del servicio; b) La tarifa de los
giros autorizados; c) Las areas destinadas a los fumadores; y d) Aviso de que cuentan
con caja de seguridad para guardar valores, obligacién prevista en el articulo 23 fraccion |
de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, precepto legal que se cita a

continuacion:

LEY DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES DEL DISTRITO FEDERAL. -----mmrmmmmemmmes

“Articulo 23.- Los establecimientos mercantiles en los que se preste el servicio de
hospedaje con algun otro servicio, deberan contar para su operacion con locales que formen
parte de la construccion, separados por muros, canceles, mamparas o desniveles,
construidos o instalados de modo que eviten molestias tanto a los huéspedes en sus
habitaciones como a las personas que vivan en inmuebles aledafios, y cbservaran las
siguientes disposiciones:

I. Exhibir en lugar visible para el publico, con caracteres legibles, la tarifa de hospedagje,
horario de vencimiento del servicio, la tarifa de los giros autorizados; identificar de
conformidad con lo sefialado en la Ley de Proteccidon a la Salud de los No Fumadores del
Distrito Federal las areas destinadas a los fumadores, y el aviso de que cuenta con caja de
seguridad para la guarda de valores...”

En relacion al inciso a) referente a exhibir y/o sefialar en lugar visible al publico y con
caracteres legibles la tarifa de hospedaje y horario de vencimiento del servicio, el
personal especializado en funciones de verificacion asento lo siguiente: “...4.- SE OBSERVA Y
SE EXHIBE EN LUGAR VISIBLE AL PUBLICO LO SIGUIENTE: A ) LAS TARIFAS DE HOSPEDAJE Y
LOS HORARIOS DE VENCIMIENTO DEL SERVICIO EXHIBIDO EN LA RECEPCION...” (sic), derivado

de lo anterior, se hace evidente el cumplimiento de dicha obligacion, por esta autoridad
determina no imponer sancién alguna a la persona moral denominada
* propietaria del establecimiento objeto del

presente procedimiento, por lo que respecta a este punto.
i

$1
Por lo que hace al inciso b) consisteniie en exhibir y/o sefalar en lugar visible al publico y
con caracteres legibles la tarifa éﬂe los giros autorizados, al respecto el personal
especializado en funciones de verificacion asent6 lo siguiente: “...SE OBSERVAN LISTA DE
PRECIOS...” (sic), derivado de lo anteribr, se hace evidente el cumplimiento de dicha obligacién,
por lo que esta autoridad determina no_imponer sancién alguna a la persona moral

| i
4 1
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denominac= IEGE—_— N, > opietaria

del establecimiento objeto del presente procedimiento, por lo que respecta a este punto. ---—------

Ahora bien en cuanto al inciso ¢) consistente en exhibir y/o sefialar en lugar visible al
ptiblico y con caracteres legibles las dreas destinadas a los fumadores, el personal
especializado en funciones de verificacion asent6 lo siguiente “...SE OBSERVA UN AREA
DESTINADA PARA LOS FUMADORES, LA CUAL SE UBICA EN UN COSTO DEL RESTAURANTE
AISLADA DEL ESTABLECIMIENTO...” (sic), cabe advertir que si bien se advirtio area de
fumadores, también lo es que el personal especializado en funciones de verificacion omitio
sefalar si dicha area se encontraba sefalizada en un lugar visible al publico y con
caracteristicas legibles, en consecuencia no se cuentan con los elementos suficientes que
permitan determinar a esta autoridad el cumplimiento o incumplimiento de la presente
obligacion, por lo que no se emite pronunciamiento al respecto.

Por Gltimo el inciso d) consistente en exhibir y/o sefialar en lugar visible al pablico y con
caracteres legibles el aviso de gue cuentan con caja de seguridad para guardar valores,
el personal especializado en funciones de verificacion sefialé lo siguiente “..CUENTA CON
AVISO DE CAJA DE SEGURIDAD..” (sic), derivado de lo anterior, se hace evidente el
cumplimiento de dicha obligacion, por lo que esta autoridad determina no imponer_sancion

moral denominada [ NG
propietaria del establecimiento objeto del presente procedimiento,
unicamente en lo referente a este punto.

Ahora bien, respecto al punto cinco (5), del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion —
Verificar que cuenten con un seguro gue garantice los valores depositados en la caja de
seguridad - en el caso en concreto, el Personal Especializado en Funciones de Verificacion,
sefial6 lo siguiente: "...EXHIBE POLIZA DE SEGURQ CON FOLIO 30932/2, PARA EL DOMICILIO
QUE NOS OCUPA, CON FECHA DE VENCIMIENTO 16/09/2016. EN EL PUNTO SEIS DE LA POLIZA
INDICA ROBO CON VIOLENCIA Y ASALTO..” (sic), documental que obra agregada en copia
cotejada con original en los autos que integran el presente procedimiento, de la cual se
constatd que es relativa al establecimiento visitado, su vigencia, que es hasta el dieciséis de
septiembre de dos mil dieciséis, y que la cobertura ampara-entre otras-dinero y valores,
derivado de lo anterior, se hace evidente que el establecimiento de mérito da cumplimiento a la
obligacion prevista en el articulo 23 fraccion V, de la Ley de Establecimientos Mercantiles del
Distrito Federal, al contar con un seguro que garantiza los valores depositados en la caja de

seguridad, precepto legal que se cita a continuacion:

LEY DE ESTABLECL’M!E#\%TOS MERCANTILES DEL DISTRITO FEDERAL.

“Articulo 23.- L.os estab!fgtimientos mercantiles en los que se preste el servicio de hospedaje con algtn
otro servicio, deberan ¢ thar para su operacion con locales que formen parte de la construccion,

separados por muros, cangeles, mamparas o desniveles, construidos o instalados de modo que eviten
molestias tanto a los huéspedes en sus habitaciones como a las personas que vivan en inmuebles
3‘ B

"
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aledafios, y observaran las siguientes disposiciones:

V. Garantizar la sequridad de los valores que se enlreguen para Su guarda y custodia en la caja del
establecimiento mercantil; para lo cual deberan contratar un seguro que garantice los valores

depositados;

En razén de lo anterior. esta autoridad determina no imponer sancién alguna a la persona

moral denominada
propietaria del establecimiento objeto del presente procedimiento, Unicamente en lo referente a

este punto.

Ahora bien, respecto al punto seis (6), del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion —~
Debera contar con un registro de llegadas y salidas de huéspedes con anotacién en
libros, tarjetas de registro o sistema computarizado, en los que incluya nombre,
ocupacién, origen, procedencia y lugar de residencia. Todos los menores de edad
deberan ser registrados - en el caso en concreto, el Personal Especializado en Funciones de
Verificacion, asenté en el acta de visita de verificacion, lo siguiente: “..SE OBSERVA
REGISTROS DE LLEGADA Y SALIDA DE HUESPEDES ATRAVEZ DE TARJETAS DE REGISTRO, LA
CUAL INCLUYE NOMBRE, PROCEDENCIA, PROFESION, NACIONALIDAD Y MENORES DE EDAD...”
(sic), de lo anterior se advierte, que si bien es cierto el establecimiento visitado cuenta con
registro de llegas y salidas de huéspedes, también lo es que el mismo no cuenta con todos los
requisitos que impone la citada obligacion, como lo es lugar de residencia, en consecuencia
se hace evidente que el establecimiento no da cabal cumplimiento a la obligacion prevista en el
articulo 23 fraccion 11, de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, mismo

gue se cita a continuacion:

LEY DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES DEL DISTRITO FEDERAL.

“Articulo 23.- Los establecimientos mercantiles en los que se preste el servicio de hospedaje
con algiin otro servicio, deberan contar para su operacién con locales que formen parte de la
construccién, separados por muros, canceles, mamparas o desniveles, construidos o instalados
de modo que eviten molestias tanto a los huéspedes en sus habitaciones como a las personas
que vivan en inmuebles aledafios, y observaran las siguientes disposiciones:

I Llevar el control de llegadas y salidas de huéspedes con anotacion en libros, tarjetas de
registro o sistema computarizado, en los que incluya nombre, ocupacion, origen, procedencia y
lugar de residencia. Todos los menores de edad deberan ser registrados;

. . I . .
Derivado de lo anterior, queda debidamente acreditado que al momento de la visita de
verificacion, el establecimiento visitaglo incumplio con su obligacion consistente en contar con

j

un registro de llegadas y salidas de puéspedes con anotacion en libros, tarjetas de registro o
sistema computarizado, en los que incluya lugar de residencia, por lo que esta autoridad

H
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ermina imponer una SANCION a la persona moral denominada
propietaria del establecimiento objeto de

presente procedimiento, la cual quedara precisada en el capitulo correspondiente.----------m-----

Ahora bien, respecto al punto siete (7), del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion —
Garantizar la accesibilidad y disponibilidad de preservativos a los usuarios — en el caso
en concreto, el Personal Especializado en Funciones de Verificacién, asent6 en el acta de visita
de verificacion, lo siguiente: “...CUENTA CON UNA CAJA EXPENDEDORADE PRESERVATIVOS EN
EL SANITARIO DE CABALLEROS CON COSTO DE 10 DIEZ PESOS...” (sic), en ese sentido, se
advierte que al momento de realizarse la visita de verificacion, se observo el cumplimiento a la
obligacién antes sefialada, establecida en el articulo 23 fraccion VI, de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, mismo que se cita a continuacion:—---------=----

LEY DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES DEL DISTRITO FEDERAL. ------rmmmmme

“Articulo 23.- Los establecimientos mercantiles en los que se preste el servicio de
hospedaje con algtn ofro servicio, deberan contar para su operacion con locales que
formen parte de la construccidon, separados por muros, canceles, mamparas o
desniveles, construidos o instalados de modo que eviten molestias tanto a los huéspedes
en sus habitaciones como a las personas que vivan en inmuebles aledafos, y

observaran las siguientes disposiciones:

Vil. Garantizar la accesibilidad y disponibilidad de preservativos a los usuarios; y ~---------

En razén de lo anterior. esta autoridad determina no imponer sancion alguna a la persona
moral denominada “

propietaria del establecimiento objeto del presente procedimiento, por lo que respecta a este
punto.

Ahora bien, respecto al punto ocho (8), del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion —
Observar que este no cuente con modalidad de Club Privado - el Personal Especializado
en Funciones de Verificacion, asenté en el acta de visita de verificacion, lo siguiente: “...NO SE
OBSERVA QUE CUENTE CON LA MODALIDAD DE CLUB PRIVADO..” (sic), de lo anterior se
advierte que el establecimiento visitado no se trata de un Club Privado, por lo que esta

autoridad no hace pronunciamiento al respecto.

Ahora bien, respecto al punto nueve (9), del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion —
Verificar que cuemeni con lista de precios correspondiente a bebidas y alimentos,
igualmente procurar égue cuenten con carta en escritura tipo braille - el Personal
Especializado en Funcignes de Verificacion, asentd en el acta de visita de verificacion, lo
siguiente: “.. EXHIBE LISE;JA DE PRECIOS CORRESPONDIENTE A BEBIDAS Y ALIMENTOS, ASI
MISMO CUENTA CON CA%?TA DE ESCRITURA TIPO BRAILLE...” (sic), de lo anterior se advierte

S
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que el establecimiento visitado cumple con la obligacion prevista en el articulo 28 primer y
segundo péarrafo de la Ley de Establecimientos Mercantiles, mismo que sefiala.

LEY DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES DEL DISTRITO FEDERAL. ---rmmmmmemmmmmmens

“Articulo 28.- Los restaurantes, los establecimientos de hospedaje, clubes privados y los
establecimientos mercantiles de impacto zonal, deberén proporcionar a los clientes la lista
de precios correspondientes a las bebidas y alimentos que ofrecen en la carta o menu.

Los titulares de este tipo de establecimientos procuraran que en las cartas o menus se
establezca la informacion nutricional de los alimentos y bebidas que ofrecen al publico,
especificando, en caso de ser posible, el porcentaje o cantidad que contienen de sodio,
calorias, carbohidratos, proteinas, grasa y azlcar, entre ofros. lgualmente, procuraran
contar con carta o men( en escritura tipo braille.”

Por lo que autoridad determina no imponer sancién alguna a la persona moral
denominadaw propietaria

del establecimiento objeto del presente procedimiento, por lo que respecta a este punto. ---------

Ahora bien, respecto al punto diez (10), del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion —
Debera de colocar en cada una de las habitaciones, en un lugar visible, un ejemplar del
reglamento interno del establecimiento mercantil sobre la prestacion de los servicios -
en el caso en concreto, el Personal Especializado en Funciones de Verificacion, asentd en el
acta de visita de verificacion, lo siguiente: *..SE OBSERVA EN CADA UNA DE LAS
HABITACIONES EN LUGAR VISIBLE EL REGLAMENTO INTERNO DEL ESTABLECIMIENTO
MERCANTIL...” (sic), en ese sentido, se advierte que al momento de realizarse la visita de
verificacion, el establecimiento visitado cumplio con la obligacién antes sefialada, la cual se
establece en el articulo 23 fraccién lll, de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito
Federal, mismo que se cita a continuacion:

LEY DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES DEL DISTRITO FEDERAL. ~—vrmmmmmmmnae

“articulo 23.- Los establecimientos mercantiles en los que se preste el servicio de
hospedaje con algln otro servicio, deberan contar para su operacion con locales que formen
parte de la construccion, separados por muros, canceles, mamparas o desniveles,
construidos o instalados de modo que eviten molestias tanto a los huéspedes en sus
habitaciones como a Iaé‘g‘ personas que vivan en inmuebles aledafios, y observaran las

siguientes disposiciones|. i
!

Ii. Colocar en cada una deé las habitaciones, en un lugar visible, un ejemplar del reglamento
interno del establecimiento mercantil sobre la prestacién de los servicios...”
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moral denominada - _ _ L v
propietaria del establecimiento objeto del presente procedimiento, por lo que respecta a este

punto.

Ahora bien, respecto al punto once (11) Acreditar que el personal del establecimiento se
encuentra capacitado en términos de lo que sefala la Ley Federal del Trabajo — obligacion
prevista en el articulo 60 fracciéon V de la Ley de Turismo del Distrito Federal, el cual establece
que la capacitacion debe ser conforme a lo establecido en la Ley Federal del Trabajo, la cual en
su articulo 153-A establece gue los patrones tienen la obligacion de proporcionar a todos los
trabajadores y estos a recibir la capacitacion o el adiestramiento en su trabajo que le permita
elevar su nivel de vida, su competencia laboral y su productividad, preceptos legales que se

transcriben a efecto de una mejor comprension:

“LEY DE TURISMO DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 60. Son obligaciones de los prestadores de servicios turisticos:

V. Capacitar a su personal, en los términos que sefiala la Ley Federal del Trabajo; -

LEY FEDERAL DEL TRABAJO

Articulo 153-A. Los patrones tienen la obligacién de proporcionar a todos los
trabajadores, y éstos a recibir, la capacitacién o el adiestramiento en su trabajo
que le permita elevar su nivel de vida, su competencia laboral y su
productividad, conforme a los planes y programas formulados, de comin acuerdo,
por el patrén y el sindicato o la mayoria de sus trabajadores...”

Al respecto, el Personal especializado en funciones de verificacion en el acta de visita de
verificacion asenté lo siguiente: “...EXHIBE ACUSE DE RECIBO CON FOLIO 411/00020-86,
DE FECHA 18 DE DICIEMBRE DE 2015, EXPEDIDAS POR LA SECRETARIA DE TRABAJO
Y PREVENCION SOCIAL, DONDE MENCIONA QUE CON ESTA FECHASE RECIBIO LA
LISTA DE CONSTANCIAS DE COMPETENCIAS O HABILIDADES LABORALES EXPEDIDAS
A LOS TRABAJADORES CAPACITADOS EN CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 152-V DE
LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO...” (sic), asimismo de las constancias del expediente se
advierte la copia cotejada con original del Acuse de recibo de fecha dieciocho de diciembre de
dos mil quince, folio 41§/00025086, expedido por la Direccion General de Capacitacion de la
Secretaria del Trabajo y/ Previsién Social, de la lectura que se hace respecto de la documental
de referencia, se adv%erée que la misma fue expedida a favor de SANTA FEDERICA, S.A. DE
C.V. (quien tiene acreditada su personalidad en el presente procedimiento, como titular del
establecimiento visitadé)% con domicilio en Calzada del Hueso nimero 637 (seiscientos treinta y

[
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siete), Gabriel Ramos Millén, Tlalpan, advirtiéndose selio con el escudo nacional y la leyenda
Secretaria del Trabajo y Prevision Social, datos que a criterio de esta autoridad, se considera
gue dicho documento es relativo al establecimiento visitado, asimismo y considerando que esta
autoridad se rige bajo el principio de buena fe a que hacen referencia los articulos 5y 32 de la
Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, y salvo prueba en contrario, se tiene
que el referido documento es el mismo que le fue exhibido al personal especializado en
funciones de verificacion al momento de la visita de verificacion, no pasando inadvertido que el
folio asentado en el acta de visita de verificacién no es coincidente con el folio que se tiene a la
vista, sin embargo ello no es dbice para que esta autoridad le conceda valor probatorio, ya que
se puede advertir que dicha incongruencia deviene de un error humano al momento de asentar
el folio en el acta de visita de verificacién; en las relatadas consideraciones esta autoridad
concluye que el visitado al momento de la visita de verificacion se encontraba dando

cumplimiento a la obligacion en estudio.

Ahora bien, respecto al punto doce (12}, del ALCANCE, de la Orden de Visita de
Verificacion — que el establecimiento acredite que optimiza el uso del agua vy
energéticos en sus instalaciones, y que cuenta con un programa de disminucién
de generaciéon de desechos soélidos-, el Personal Especializado en Funciones de
Verificacion, asenté en el acta de visita de verificacion, lo siguiente: “ AL MOMENTO DE LA
PRESENTE SE OBSERVA EN LAS HABITACIONES Y EN TODAS LAS AREAS DEL
ESTABLECIMIENTO FOCOS AHORRADORES DE ENERGIA, EXHIBE DOCUMENTO
EXPEDIDO POR WATER WONDERFUL LIFE, EN DONDE SE EXPLICA EL PROCESO DE
TRATAMIENTO DE AGUA Y DIAGRAMA DE FUNCIONAMIENTO...” (sic), sin embargo, es de
precisarse que el personal especializado en funciones de verificacién fue omiso en sefialar si el
inmueble visitado contaba con programa de disminucién de generacion de desechos sdlidos;
en consecuencia esta autoridad no puede determinar el cumplimiento o incumplimiento de la
obligacion en estudio, por lo que se determina no emitir pronunciamiento alguno al respecto. -

MULTAS

UNICA..- Por no dar cabal cumplimiento a la obligacion prevista en el articulo 23 fraccion Hl de la
Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, consistente en llevar el control de
llegadas y salidas de huéspedes con anotacion en libros, tarjetas de registro o sistema

computarizado, en los que incluya nombre, ocupacion, origen, rocedencia lugar de
W moral denominada &

propietaria del establecimiento objeto del presente
procedimiento, una multa minima, equivalente a VEINTICINCO (25) VECES LA UNIDAD DE
CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO, vigente al momento de practicarse la visita de
verificacion materia del presente asunto, a razdn de setenta y un pesos 68/100 ($71.68) por
unidad de cuenta, resultando la gantidad de $1,792 (MIL SETECIENTOS NOVENTA Y DOS
PESOS 00/100 M.N.), con fundamento en el articulo 64 de la Ley de Establecimientos

Mercantiles del Distrito Federal, e%w relacion con el articulo 48 fraccién |, del Reglamento de
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Verificacion Administrativa del Distrito Federal, concatenados con el articulo 9 de la Ley de
Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016.

Por tanto, toda vez que esta instancia impone en la presente Resolucion administrativa multa
minima, EN CUANTO A LAS IMPUESTAS DE CONFORMIDAD CON LA LEY DE
ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES DEL DISTRITO FEDERAL, se determina no entrar al
estudio de la individualizacidn de las sanciones previstas en el articulo 62 de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacién con lo dispuesto en el articulo 132
de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, siendo aplicables los siguientes

criterios jurisprudenciales:

“Novena Epoca

Registro: 195324

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuiio
Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Vi, Octubre de 1998

Materia(s): Administrativa

Tesis: Xll.20. J/4

Pagina: 1010

MULTA MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE RAZONE SU IMPOSICION NO VIOLA
GARANTIAS. Cuando la autoridad sancionadora, haciendo uso de su arbitrio, estima justo imponer la
multa minima contemplada en la ley tributaria aplicable, ello determina que el incumplimiento de los
elementos para la individualizacion de esa sancion pecuniaria, como lo son: la gravedad de la infraccion,
Ja capacidad econémica del infractor, la reincidencia de éste, etcétera, resulte irrelevante y no cause
violacién de garantias que amerite la concesion del amparo, toda vez que tales elementos sélo deben
tomarse en cuenta cuando se impone una multa mayor, pero no cuando se aplica la minima, pues es
inconcuso que legalmente no podria imponerse una menor a ésta.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO TERCER CIRCUITO.

Amparo direcfo 426/97. Alvaro Alberto Ortiz Vésquez. 2 de octubre de 1997. Unanimidad de votos.
Ponente: Arturo Carrete Herrera. Secretario: Roberio Meixueiro Hernandez.

Amparo directo 629/97. Gamco Ingenieria, S.A. de C.V. 13 de noviembre de 1997. Unanimidad de votos.
Ponente: Rubén Dominguez Viloria. Secretario: Alejandro José Herrera Muzgo Rebollo.

Amparo directo 649/97. ggiberfo Caravantes Ferra. 15 de enero de 1998. Unanimidad de votos. Ponente:

Arturo Carrete Herrera. Secretario: Roberio Meixueiro Hernandez.
gz

Amparo directo 730/97.  Diversiones, Alimentos y Servicios Turisticos, S.A. 6 de febrero de 1998
Unanimidad de volos. Po@ente: Arturo Carrete Herrera. Secretario: Roberto Meixueiro Hernandez.

H
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Amparo directo 376/98. Viajes Meéxico, Istmo y Caribe, S.A. de C.V. 18 de septiembre de 1998.
Unanimidad de votos. Ponente: Rubén Dominguez Viloria. Secretario: Leopoldo Delfino Véasquez

Valencia.

Véase: Semanario Judicial de la Federacion, Oclava Epoca, Tomo Xl octubre de 1993, pagina 450,
tesis 1.10.A.178 A, de rubro: "MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA, QUE PREVE LA LEY,

LA AUTORIDAD NO ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO.".

Octava Epoca

Registro: 214716

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Xl Octubre de 1993

Materia(s): Administrativa

Tesis:

Pagina: 450

MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD NO ESTA
OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO. Si la multa impuesta con motivo de una infraccion es la minima
que prevé la norma aplicable, la autoridad queda eximida de razonar su arbitrio para fijar Ja cuantificacion

de la misma.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 3301/92. Sancela, S. A. de C. V. 12 de febrero de 1983. Unanimidad de votos. Ponente:
Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Manuel de Jesus Rosales Suarez.

Amparo directo 3121/92. Casa Distex, S. A. de C. V. 4 de febrero de 71983. Unanimidad de voitos.
Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez Cruz.

Amparo directo 1481/92. Articulos Selectos Mexicanos, S. A. de C. V. 2 de julio de 1992 Unanimidad de
votos. Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz.

Amparo directo 201/92. Cartonajes Estrella, S. A. de C. V. 28 de febrero de 1 992. Unanimidad de volos.
Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz.

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacion administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario parg ello y desde este momento se indica lo siguiente: -

ersona moral denominada
propietaria del establecimiento objeto del
presente procedimiento, que debera lexhibir ante la Direccion de Calificacion ‘A’ de este

H
]

- Se hace del conocimiento a

i
i
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Instituto, en un término de tres dias habiles, el original del recibo de pago de la multa impuesta
en el Considerando Tercero de esta resolucion, en caso contrario, se solicitara a la Tesoreria
del Distrito Federal inicie el procedimiento econdmico coactivo de conformidad con el Caédigo
Fiscal del Distrito Federal, lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 56 del

Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccion | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, es de resolver y se resuelve en los siguientes términos.-------

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal.

“Articufo 87.- Ponen fin al procedimiento administrativo:
I La resolucion definitiva que se emjta.”

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad resulta competente para calificar el texto del acta de visita de
verificacion, en virtud de lo expuesto en el considerando PRIMERO de la presente Resolucion

Administrativa.

SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion administrativa,
practicada por personal especializado en funciones de verificacion, de conformidad con el

considerando SEGUNDO de la presente Resolucion Administrativa.

TERCERO.- Por dar cumplimiento a los numerales “2, 4 inciso a), b) y d), 5, 7, 9, 10, 11y 12”

de la Orden de Visita de Verificagic ’ ridad determina no imponer sancion alguna a
la persona moral denominada W
_ propietaria del establecimiento objeto del presente procedimiento, en virtud de que
del acta de visita de verificacion se advierte que el establecimiento materia del presente

procedimiento cumple con dichas obligaciones.

CUARTO.- Respecto de los puntos “3, 4 incisos c), y 8" de la Orden de Visita de Verificacion,
esta autoridad no emitéf pronunciamiento alguno al respecto, en términos de lo previsto en el
considerando TERCE%@ de esta determinacion administrativa.

Diire

S
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QUINTO.- Por no dar cabal cumplimiento a la obligacién prevista en el articulo 23 fraccion Il de
la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, consistente en llevar el control de
llegadas y salidas de huéspedes con anotacion en libros, tarjetas de registro o sistema

computarizado, en los que incluya nombre, ocupacion, rocedencia lugar de
impone _a la persona moral denominada “

e
% propietaria del establecimiento objeto del presente

procedimiento, una multa minima equivalente a VEINTICINCO (25) VECES LA UNIDAD DE
CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO, vigente al momento de practicarse la visita de
verificacién materia del presente asunto, a razén de setenta y un pesos 68/100 ($71.68) por
unidad de cuenta, resultando la cantidad de $1,792 (MIL SETECIENTOS NOVENTA Y DOS
PESOS 00/100 M.N.), con fundamento en el articulo 64 de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, en relacién con el articulo 48 fraccion I, del Reglamento de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, concatenados con el articulo 9 de la Ley de
Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016, de conformidad con el considerando

TERCERO de la presente resolucion administrativa.

ona moral denominada

propietaria del establecimiento objeto del
presente procedimiento, que deberédn acudir a las oficinas de la Direccién de Calificacion “A
del Instituto de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, ubicadas en calle Carolina,
nimero ciento treinta y dos (132), colonia Nochebuena, Delegacién Benito Juarez, codigo
postal 03720, en esta Ciudad, en un término de tres dias habiles, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,
aplicado de manera supletoria conforme al articulo 7 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que exhiba en original el recibo de pago de su
multa, en caso contrario se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal, para que inicie el
procedimiento econdmico coactivo, de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal para el
Distrito Federal, en términos del articulo 56 del Reglamento de Verificacién Administrativa del

Distrito Federal.

SEPTIMO.- Con fundamento en lo que establecen los articulos 59 60 y M del Reglamento de

Verificacion Admaigl
denominada propietaria
del establecimiento objeto del preseryce procedimiento, que tiene un término de quince dias
habiles contados a partir del dia sig %ente al en gue surta sus efectos la notificacion de la
resolucion, para que de considerarlo | écesaro interponga el recurso de inconformidad ante el
superior jerarquico de esta autonda@im promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de lo

Contencioso Admmisi:rat;vo del Dlstntqﬁrederai
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OCTAVO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacidn Administrativa de este Instituto, para
que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacion a efecto
de que proceda a la notificacion de la presente resolucion, para lo cual se habilitan dias y horas
inhabiles de conformidad con el articule 75 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamento de Verificacién Administrativa del
Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el articulo 83 fraccion | del

Reglamento en cita.

NOVENO- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados y tratados en el
Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacion de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los articulos
25 Apartado A Bis, seccion primera fraccion VI del Estatuto Organico del Instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal; 6 de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal y 14 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, cuya finalidad es para el resquardo, proteccion y manejo de los datos
personales que la Direccion de Calificacién “A” obtiene cuando los visitados ingresan su
escrito de observaciones, como parte de los medios de defensa juridica que les asisten,
ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de Proteccion de Datos Personales para el

Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sus datos no podran ser difundidos sin su consentimiento expreso,
salvo las excepciones previstas en la Ley.

El responsable del Sistema de datos personales es el Licenciado Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substanciacion de Procedimientos y la direccion donde podra ejercer los
derechos de acceso, rectificacion, cancelacién y oposicidn, asi como la revocacion del
consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P. 03720, Delegacion

Benito Juarez, México D.F.

MO.- Notifi

_ personas a%torizadag en los autos que integran el presente procedimiento, en el
domicilio ubicado en Calzada del Hueso, nimero 637 (seiscientos treinta y siete) colonia

Gabriel Ramos Millan,\Delegacién Tlalpan, en esta Ciudad, mismo que corresponde  al
establecimiento visitado, lo anterior con fundamento en los artiquios 78 fraccion | inciso ¢), 80,

S
R

nstitute de Verificacls

e

Sagimms

guese personalmente a la persona moral denominada—

o ; propietaria del establecimiento objeto del
oresente procedimienta. por conducto de su Apoderado Legal e!—
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81 82 fraccion | de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal aplicado de
manera supletoria al Reglamento de [erificacién Administrativa del Distrito Federal en su
articulo 7. y
DECIMO PRIMERO.- CUMPLASE.

A”’g

/.
Asi lo resolvié y firma erLictsraet Gonzalaz-Is
Verificacién Administrativa del Distrito F
LFS/MATG

: las, Director de Calificacion “A” del Instituto de
ederal Conste.
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