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CIIDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OVITURISEA/046/2016

En la Ciudad de México Distrito Federal, a primero de junio de dos mil dieciséis.

\/iSTOS para resolver en definitiva los autos del procedimiento de verificacién seguido al
establecimiento con denominacién “HOTEL MARQUES”, ubicado en calle Cayetano Andrade,
nimero 51 (cincuenta y uno), colonia Pueblo Santa Martha Acatitla, Delegacion Iztapalapa, en

esta Ciudad, atento a los siguientes:

RESULTANDOS

1. El doce de abril de dos mil dieciséis, se emitid la orden de visita de verificacién al
establecimiento citado al rubro, identificada con el nimero de expediente
INVEADF/OV/TURISEA/046/2016, misma que fue ejecutada el trece del mismo mes y
afio, por el personal especializado en funciones de verificacién adscrito a este Instituto,
asentando en el acta los hechos, objetos, lugares y circunstancias, observados.-----------

2. En fecha veintiuno de abril de dos mil diecicé Tolls la Oficialia de Partes de
este Instituto, escrito signado por el C. mediante el cual formuld
observaciones y presentd las pruebas que CONSl entes respecto de los

hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos en el acta de visita de verificacion
materia de este asunto, recayéndole acuerdo de fecha veintiséis de abril de dos mil
dieciséis, mediante el cual se tuvo por reconocida la personalidad del prom

cardcter de Gerente Administrativo de la persona moral denominada W
Sociedad Anénima de Capital Variable, interesada del establecimientc objeto del
presente procedimiento, asimismo se sefialé fecha y hora, para que tuviera verificativo
la audiencia de desahogo de pruebas y formulacion de alegatos, misma que se llevo a
cabo a las nueve horas con treinta minutos del dieciocho de mayo de dos mil dieciseéis,
en la que se hizo constar la incomparecencia del promovente, en la que se

desahogaron las pruebas que fueron admitidas.

3. Una vez substanciado el presente procedimiento de verificacion, esta Instancia resuelve
en términos de los siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- El Licenciado Israel Gonzalez Islas, Director de Calificacion “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal, es competente para resolver en definitiva el
presente asunto con fundamento en los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo y 122
apartado C Base Tercera fraccion | de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, 97 y 98 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal: 1, 2 Ultimo parrafo, 3
fracciones V y IX, 7, 9, 404 48 y 54 fraccion | de Ley Organica de la Administracion Publica del
Distrito Federal; 1, 2 fracones Hy Vi 3 5y 6 fracciones |, 11, il IV, V, VI, VI X, 7 fracciones
LWLV, 8 9y 13 la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal; 1, 2
fracciones lll y V, 6 fragcion IV, 7 apartado A fracciones | inciso f) y IV, 8 fraccion i, 18, 19

S ",

/
/
§

/
/

instituto de

Coordinacian d

e

1/18



CIJOAD DE MEXICO
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fraccion IV y Décimo Primero Transitorio de la Ley del Instituto de Verificacién Administrativa
del Distrito Federal; 1, 2, 3 fracciéon VII, 7, 22 fraccion I, 23, 25 apartado A BIS, seccion
primera, fracciones I, V, VIl y X del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, 1 fraccion VI, 2, 3 fracciones I, il y V, 4, 14 fraccion IV, 35y
78 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEGUNDO.- El objeto de la presente resolucion, es determinar el cumplimento ©
incumplimiento a lo dispuesto en la Ley de Turismo del Distrito Federal, Reglamento de la Ley
de Turismo del Distrito Federal y la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal (en
materia de Turismo y Servicios de Alojamiento) derivado de la calificacion del texto del acta de
visita de verificacion instrumentada al establecimiento materia del presente procedimiento, en
cumplimiento a la Orden de Visita de Verificacion, materia del presente asunto, documentos
publicos que conforme a los articulos 15 y 20 del Reglamento de Verificacién Administrativa del
Distrito Federal, contienen los requisitos necesarios que todo acto de autoridad requiere para
su validez, por lo que se resuelve el presente asunto en cumplimiento a los principios de
simplificacion, precision, legalidad, transparencia, informacion, imparcialidad y buena fe con
que se actia, de conformidad con los articulos 5, 6 y 7 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal.

TERCERO.- LA CALIFICACION DEL TEXTO DEL ACTA DE VISITA DE VERIFICACION, se
realiza de conformidad a lo previsto en el articulo 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, toda vez que vistas las constancias procesales que integran
el presente procedimiento de verificacion se desprende que se presentd escrito de
observaciones y pruebas, respecto de los hechos, objetos, lugares y circunstancias contenidos
en el acta de visita de verificacion, por lo que se procede a llevar a cabo el estudio y analisis del
mismo asi como a dictar resolucion debidamente fundada y motivada de acuerdo con los
siguientes razonamientos logicos juridicos.

Se procede a la calificacion del texto del acta de visita de verificacion materia del presente
asunto, de la que se desprende que el personal especializado en funciones de verificacion
adscrito a este Instituto, asentd en relacién a los hechos, objetos, lugares y circunstancias, lo
siguiente:
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S8 L., LU VIYEHLI Ut UFE AL, DAFIDE U GALA UNU UE LUD | KABAJALUKES:
En refacion con &l objsto v alcance de la Orden de Visita de Varificacion, se hacen constar os siguientes HECHOS / OBJETOS

[LUGARES ¥ CIRCUNSTANCIAS:
PLENAMENTE CONSTITUIDO EN EL DOMICILIO SENALADO EN LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION Y

CORROBORADO POR LAS NOMENCLATURAS OFICIALES AS! COMO POR EL C VISITADO EN SU CARACTER DE
ENCARGADO. OBSERYD UN INMUEBLE DE FACHADA COLOR NARAMNJA CONSISTENTE EN PLANTA BAJA Y TRES
NIVELES. AL INTERIOR OBSERVO UN AREA DE RECEPCION, SALA DE EBPERA Y HABITACIONES PARA
HUESPEDES TANTO EN PLANTA BAJA COMO EN EL PRIMERO, SEGUNDO Y TERCER NIVEL. ASIMISMO SE OBSRVA
UN AREA DE ESTACIONAMIENTO PARA LOS HUESPEDES. CONFORME AL OBJETO Y ALCANCE DE LA ORDEN DE
VISITA DE VERIFICACION MANIFIESTD LO BIGUIENTE: 4.- EL GIRO MERCANTIL QUE SE OBBERVA ES DE
HOSPEDAJE, 2- NO SE OBSERVA QUE SE REALICEN GIROS DIVERSOS AL DE HOSPEDAJE, 3.- NO SE ADVIERTEN
GIROS COMPLEMENTARIOS, 4.-SE OBSERVA 1.0 SIGUIENTE DE MANERA VISIBLE EN LA RECEPCION:A) LA TARIFA
DE HOSPEDAJE Y HORARIO DE VENCIMIENTO,BING HAY GIRCS COMPLEMENTARIOS, C) EL INMUEBLE ES EN sy
TOTALIDAD LIBRE DE HUMO DE TABACO, D)EXHIBE AVISO DE QUE CUENTA CON CAJA DE SEGURIDAD PARA EL
RESGUARDD DE VALORES. 5.-EXHIBE ORIGINAL DE POLIZA DE SEGUROS DESCRITO EN EL APARTADO DE
DOCUMENTOS 6.-SE OBSERVA REGISTRO DE LLEGADAS Y SALIDAS DE HUESPEDES CON DATOS COM NOMBRE,
OCUPACION, ORIGEN ¥ LUBAR DE RESIDENCIA. 7.-SE OBSERVA EN CADA UNA DE LAS HABITACIONES
PRESERVATIVOS PARA LOS HUESPEDES Y DE IGUAL MANERA SE OBSERVA QUE SE OFRECENM EN RECEPCION, 8.-
NO SEOBSERVA LA MODALIDAD DE CLUB PRIVADO, 8.- SE DBSERVA LISTA DE PRECIOS DE ALIMENTOS Y

BEBIDAS ¥ DE IGUAL MANERA EN ESCRITURA BRAILE, 10) SE OBSERVA EN CADA UNA DE LAS HABITACIONES EL
REGLAMENTO INTERNO DEL HOTEL, 11.- ACRERITA QUE EL PERBONAL SE ENCUENTRA CAPACITADO Y SE

DESCRIBEM EN LA PARTE DE DOCUMENTOS, 12.-SE OBSERVA EL USO DE OPTIIZACION DE AGUA Y |
ENERGETICOS EN SUS INSTALACIONES Y SE OBSERVA PLAN DE MANEJO DE RESIDUOS SOLIDOS COMO ANEXO |

DE LA LICENCIA AMBIENTAL UNICA.

Lo anterior es asi, toda vez que el Personal Especializado en Funciones de Verificacion
adscrito a este Instituto, cuenta con fe publica en los actos en que interviene en el ambito de
sus atribuciones, de conformidad con los articulos 29 fraccién Il de la Ley del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Federal y 3 fraccion XVI del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal; a lo anterior sirve de apoyo la tesis aislada que a

continuacion se cita.

Registro: 169497

Instancia: Primera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXV, Junio de 2008

Materia(s): Civil
Tesis: 1a. LI/200

Pagina: 392 ]
FE PUBLICA. SU NATURALEZA JURIDICA,
“La fe publica es originalmente un atributo del Estado, en virtud de su imperio, que se gjerce

a través de los Prganos estatales, pues por dISpOSICIon de la ley los fedatarios la reciben
mediante la patdnte respectiva, y aunque conforme al ﬁ/sfema juridico mexicano no forman
parte de la orgahizacion del Poder Ejecutivo sf son wgllados por éste. Asi, por medio de la
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fe publica el Estado garantiza que son ciertos determinados hechos que inferesan al
derecho; de ahi que deba considerarse como la garantia de segquridad juridica que da el
fedatario tanto al Estado como al particular, ya qgue al determinar que un acfo se oftorgo
conforme a derecho y que lo relacionado con él es cierto, contribuye al orden publico, a la
tranquilidad de la sociedad en que se actia y a dar certeza juridica’.

Asimismo asenté en el acta de visita de verificacién, en relacion a la documentacion a que se
refiere la orden de visita, lo siguiente:

I.- POLIZA DE SEGURO expedido por AXXA SEGUROS, lipo DRIGINAL, con fecha de expedicién CCHO DE JUNIO DE DGS
MIL QUINCE, con vigencia de AL 16 DE JULIO DE 2016, FOLID ENABS7I50500.
iL- FORMATO DC-3 CONSTANCIA DE COMPETENCIAS O HABIIDADES LABORALES expedido por SECRETARIA DEL
TRABAJO Y PREVISION SOCIAL, tipo ORIGINAL, con fecha de expedicion VEINTINUEVE DE OCTUBRE DE DOS Ml
CATORCE, con vigencia de UN AQ, EXHIBE DE CADA UNO DE L.OB TRABAJADORES.

Documentales respecto de las cuales esta autoridad se pronunciara en parrafos subsecuentes.-

En dicho sentido, esta autoridad procede a la valoracion de las pruebas que fueron exhibidas al
momento de la visita de verificacién, asi como de las que fueron admitidas y desahogadas,
durante la substanciacion del presente procedimiento, mismas que se valoran en términos de
los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de
aplicacién supletoria a la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, conforme a
su articulo 4 péarrafo segundo en relacion con el objeto y alcance de la orden de visita de
verificacion, sin que sea necesario hacer mencién expresa de ellas conforme a la tesis 26, dela
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina treinta y
nueve, de la segunda parte del informe de Labores que rindié el Presidente de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién en mil novecientos ochenta y nueve, del rubro y texto

siguientes:

“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. Para dar
cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 151, primer parrafo de la Ley de Amparo, es suficiente que en
el acta de la audiencia se sefiale que se dio lectura a las constancias que obran en autos, para que se
entienda que las documentales han quedado relacionadas y recibidas en ese acto, sin gue sea necesario
que se haga mencién expresa de cada una de ellas.”

Sin embargo las mismas no son idoneas para acreditar el objeto y alcance de la Orden de
Visita de Verificacion, por lo que no pueden ser tomadas en cuenta para emitir la presente
resolucién administrativa (salvo aquellas respecto de las cuales esta autoridad asi considere y
de las cuales emitira pronunciamiento en lineas subsecuentes), sirve de apoyo la siguiente
tesis que a continuacién se cita:

Registro No. 170209 )
Localizacion:
Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Cirguito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
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XXVl Febrero de 2008
Pagina: 2371

Tesis: 1.30.C.671 C
Tesis Aislada

Materia(s): Civil
PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE ATENDER A LA MANERA EN QUE

REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.

La doctrina establece que son hechos juridicos: 1. Todo lo que represente una actividad humana; 2. Los
fenémenos de la naturaleza; 3. Cualquier cosa u objefo material (haya o no intervenido el hombre en su
creacion); 4. Los seres vivos v 5. Los estados psiquicos o somaticos del hombre; circunstancias que, al
dejar huella de su existencia en el mundo material, son susceptibles de demostrarse. Por su parte, las
pruebas son los instrumentos a través de los cuales las partes en un proceso pretenden evidenciar la
existencia de los hechos que constituyen el fundamenio de sus acciones o excepciones segtn sea el
caso. En este orden, la idoneidad de un medio probatorio no se determina en relacién con sus aspectos
formales o de constitucion, sino en la manera en que refleja los hechos que pretenden demostrarse en el
Jjuicio. Considerar lo opuesto llevaria al extremo de que por el solo hechc que a una probanza le asistiera
pleno valor probatorio, ello relevara al juzgador def anélisis de su contenido para determinar sf la misma

tiene relacion con los hechos respectivos, situacion que seria contraria a la naluraleza y finalidad
las pruebas.

procesal de

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 166/2007. Televisa, S.A. de C.V y ofras. 6 de julio de 2007. Unanimidad de votos, con
salvedad en cuanto a las consideraciones referidas a la prueba pericial, por parte del Magistrado Nedfito
Loépez Ramos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretario: Salvador Andrés Gonzalez

Barcena

Registro No. 175823

Localizacién:

Novena Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XX Febrero de 2006

Pagina: 1888

Tesis: .10.A. T4 K

Tesis Aislada

Materia(s). Comun
PRUEBAS EN EL JUICIO DE AMPARO. LA FALTA DE IDONEIDAD Y PERTINENCIA IMPLICA

QUE EL JUEZ DE DISTRITO NO ESTE OBLIGADO A RECABARLAS.

Los articulos 150 y 152 de la Ley de Amparo, asi como el 79 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria a los juicios de garantias, disponen que en el juicio de amparo son
admisibles toda clase de pruebds, con excepcion de la de posiciones y de las que atenten contra Ja
moral y el derecho y que, a efegto de que las partes puedan rendirlas, las autoridades estan obligadas a
expedir con toda oportunidad la que tengan en su poder y si no cumplen con esa obligacion, a peticion
del interesado, el Juez de Distrilo les exigira tales medios de prueba con el unico requisito de que, previo
a esa peticion, se hubieran s¢licitado directamente a los funcionarios. Sin embargo, el contenido de
dichos dispositivos no debe ingerprefarse en el sentido de que el juzgador esté obligado, en todos los
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casos, a recabar las pruebas ofrecidas por las partes, sino que, para su admision, deben cumplir con los
principios de pertinencia e idoneidad. Ahora bien, el primero de tales principios impone como limitacién al
juzgador, tanto al calificar la admision o desechamiento de las pruebas ofrecidas por las partes como las
que traiga oficiosamente, que tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos, con la finalidad
de evitar, por economia procesal, diligencias innecesarias y carentes de objeto, y el segundo, regido, a
su vez, por los principios de expeditez en la administracién de justicia y de economia procesal, consiste
en que la prueba sea el medio apropiado y adecuado para probar el hecho que se pretende demostrar,
de modo que intentar recabar una prueba que no cumpla con esas exigencias provocaria una mayor
dilacién en el trémite del proceso en perjuicio de los justiciables y de la pronta y expedita imparticion de
justicia.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja 10/2004. Maria Angélica Sigala Maldonado. 25 de febrero de 2004. Unanimidad de volos.
Ponente: Carlos Ronzon Sevilla. Secretario: Rodrigo Mauricio Zerén de Quevedo.

Una vez precisado lo anterior, se procede al estudio del escrito de observaciones ingresado en
la Oficialia de Partes de este Instituto del cual se desprenden diversas manifestaciones que
atafien propiamente al cumplimiento del objeto y alcance sefialado en la Orden de Visita de
Verificacién, consecuentemente las mismas se analizaran de forma conjunta con el acta de
visita de verificacion, sin que ademas se desprendan argumentos de derecho respecto de los
cuales esta autoridad tuviera que emitir pronunciamiento al respecto, por lo que se procede con
la calificacion del acta de visita de verificacion materia del presente procedimiento. ~—------mm---

Una vez precisado lo anterior, respecto al punto uno (1) de la orden de visita de verificacion, es
decir giros mercantiles que se desarrollan al momento de la visita de verificacién, el
personal especializado en funciones de verificacion adscrito a este Instituto asentd en la parte
conducente que el giro desarrollado en el establecimiento visitado es de HOTEL, definiéndose
este de conformidad con el articulo 22 de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito
Federal, que a la letra reza:

LEY DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES DEL DISTRITO FEDERAL. ~---mrmmmr

“prticulo 22.- Para efectos de esta Ley, los establecimientos mercantiles que
presten el servicio de Hospedaje seran todos aquellos que proporcionen al publico
albergue o alojamiento mediante el pago de un precio determinado. Se consideran
establecimientos de Hospedaje los Hoteles, Moteles y Desarrollos con Sistemas de
Tiempo Compartido Los establecimientos mercantiles a que se refiere este articulo
podran prestar los siguientes servicio. ..

De lo anterior, se tiene que el giro desarrollado en el establecimiento visitado es de
“HOSPEDAJE”. ﬁ

7
:
i

Ahora bien, por lo que respecta @ los puntos 2, 3 y 4 inciso b), de la Orden de Visita de
~Verificacion materia del present¢ asunto, consistentes en: 2.- en caso de que en el
establecimiento se %g*eaﬁcen giros mercantiles diversos al de hospedaje, el
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establecimiento deberd contar con locales que formen parte de la construccién
separados por muros, canceles, mamparas o desniveles, construidos o instalados de
modo que eviten molestias tanto a los huéspedes en sus habitaciones como a las
personas que vivan en inmuebles aledafios, 3.- En su caso que sus giros
complementarios se ajusten al horario para cada giro de acuerdo a las disposiciones
aplicables y 4 inciso b) exhibir y/o sefialar en lugar visible al pablico y con caracteres
legibles la tarifa de los giros autorizados, los mismos se califican de forma conjunta dado la
relacion que existe entre dichos numerales, al respecto el personal especializado en funciones
de verificacion sefiald en el acta de visita de verificacion lo siguiente: “*...2.-NO SE OBSERVA
QUE SE REALICESN GIROS DIVERSOS AL DE HOSPEDAJE. 3.- NO SE ADVIERTEN
GIROS COMPLEMENTARIOS. 4 B) NO HAY GIROS COMPLEMENTARIOS...” (sic), de lo
anterior, se advierte que las obligaciones en estudio, no le son exigibles al establecimiento
visitado, por lo-que esta autoridad no emite pronunciamiento alguno al respecto.

Ahora bien, respecto al punto 4 (cuatro) incisos a), ¢} y d), del ALCANCE de la Orden de
Visita de Verificacidén consistente en -exhibir y/o sefialar en lugar visible al pablico y con
caracteres legibles a) La tarifa de hospedaje y horario de vencimiento del servicio; c) las
areas destinadas a los fumadores; y d) aviso de que cuentan con caja de seguridad para
guardar valores, obligaciones previstas en el articulo 23 fraccion | de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, precepto legal que se cita a continuacion:~----

LEY DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES DEL DISTRITO FEDERAL.

“Articulo 23.- Los establecimientos mercantiles en jos que se preste el servicio de hospedaje con
algtin ofro servicio, deberdn contar para su operacion con locales que formen parie de la
construccién, separados por muros, canceles, mamparas o desniveles, construidos o instalados de
modo que eviten molestias tanto a los huéspedes en sus habitaciones como a las personas que
vivan en inmuebles aledafios, y observaran las siguientes disposiciones:

1. Exhibir en lugar visible para el pablico, con caracteres legibles, la tarifa de hospedaje, horario de
vencimiento del servicio, la tarifa de los giros auforizados, identificar de conformidad con lo
sefalado en la Ley de Proteccion a la Salud de los No Fumadores del Distrito Federal las areas
destinadas a los fumadores, y el aviso de que cuenta con caja de seguridad para la guarda de

valores...”

En relacion al inciso a) referente a exhibir y/o sefalar en lugar visible al ptblico y con
caracteres legibles la tarifa de hospedaje y horario de vencimiento del servicio, el
personal especializado en funciones de verificacién asent6 lo siguiente: *...4.- SE OBSERVA
LO SIGUIENTE DE MANERA VISIBLE EN LA RECEPCION: A) LA TARIFA DE HOSPEDAJE Y
HORARIO DE VENCIMIENTO ...” (sic), derivado de lo anterior, se advierte el cumplimiento de
dicha obligaciégurazon porja cual esta autoridad determina no imponer sancion alguna a la
persona moral interesada del

establecimiento objeto def presente procedimiento.

Respecto al inciso ¢) Congistente en exhibir y/o sehalar en lugar visible al publico y con
caracteres legibles las dreas destinadas a los fumadores, el personal especializado en

i
{

7/18



CIIOAD DE MEXICO

EXPEDIENTE: INVEADF/OVITURISEA/046/2016

funciones de verificacién asentd lo siguiente “...C) EL INMUEBLE ES EN SU TOTALIDAD

LIBRE DE HUMO DE TABACO...” (sic), por lo tanto dicha obligacion no es exigible al
establecimiento visitado, toda vez que no cuenta con areas destinadas a los fumadores, por lo

gue esta autoridad no emite pronunciamiento alguno al respecto.

Por uitimo el inciso d) consistente en exhibir y/o sefalar en lugar visible al publico y con
caracteres legibles el aviso de que cuentan con caja de seguridad para guardar valores,
el personal especializado en funciones de verificacion sefiald lo siguiente “...D) EXHIBE AVISO
DE QUE CUENTA CON CAJA DE SEGURIDAD PARA EL RESGUARDO DE VALORES..”
(sic), derivado de lo anterior, se acredita que el establecimiento visitado al momento de la visita
de verificacion, se encontraba dando cumplimiento a la obligacién en estudio, razén por la cual,

toridad determina no imponer sancion alguna a la persona moral denominada
interesada del establecimiento objeto del

presente procedimiento.

Ahora bien, respecto al punto cinco (5), del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion
consistente en -Verificar que cuenten con un seguro que garantice los valores
depositados en la caja de seguridad - en el caso en concreto, el Personal Especializado en
Funciones de Verificacion, asentd en el acta de visita de verificacion, lo siguiente: “...5.-
EXHIBE ORIGINAL DE POLIZA DE SEGUROS DESCRITO EN EL APARTADO DE
DOCUMENTOS...”(sic), asimismo, en el apartado de documentos de la misma acia, se

advierte lo siguiente:

1 POLIZS DE SEGURD sxpadido pot AXLA BEGURDS, o GRIBIAL, coe bachs de spedicidn OCHD DE Jural DF DOS
ML CLBROE, con vigenos e Al 18 DE JULKD DE 2098, FOLED ENASSTRENE00.

Documental que obra agregada en autos, de la que se constatd que es relativa al
establecimiento visitado, su vigencia, y que la cobertura ampara entre otras custodia de dinero
y valores, derivado de lo anterior, se hace evidente que el establecimiento de meérito da
cumplimiento a la obligacion prevista en el articulo 23 fraccion V, de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, al contar con un seguro que garantiza los valores recibidos,
precepto legal que se cita a continuacion:

LEY DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES DEL DISTRITG FEDERAL.

“Articulo 23.- Los establecimientos mercantiles en los que se preste el servicio de hospedaje con
algun ofro sewvicio, deberan contar para su operacion con locales gue formen parte de la
construccion, separados por muros, canceles, mamparas o desniveles, construidos o instalados de
modo que eviten molestias tanto a los huéspedes en sus habitaciones como a las personas que
vivan en inmuebles aledaﬁogs, y observaran las siguientes disposiciones:

V. Garantizar la seguridad dle los valores que se enfreguen para su guarda y custodia en la caja del
establecimiento mercantil;‘para lo cual deberan contratar un seguro que garantice los valores

1

depositados; : §
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En razon de lo anterior, esta autoridad determina no_imponer sancion alguna a la persona
interesada del

moral
establecimiento objeto del presente procedimiento.

Ahora bien, respecto al punto seis (8), del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion
consistente en -Debera contar con un registro de llegadas y salidas de huéspedes con
anotacion en libros, tarjetas de registro o sistema computarizado, en los que incluya
nombre, ocupacion, origen, procedencia y lugar de residencia. Todos los menores de
edad deberan ser registrados - en el caso en concreto, el Personal Especializado en
Funciones de Verificacion, asentd en el acta de visita de verificacion, lo siguiente: “...6.- SE
OBSERVA REGISTRO DE LLEGADAS Y SALIDAS DE HUESPEDES CON DATOS CON
NOMBRE, OCUPACION, ORIGEN Y LUGAR DE RESIDENCIA...” (sic), de lo anterior se
advierte, que no cuenta con todos los requisitos que impone la citada obligacién, como lo es el
lugar de procedencia y registro de menores, y si bien es cierto, de las constancias que obran
agregadas en autos, se advierten formato de la tarjeta de registro sin lienado de datos, asi
como copias cotejadas con originales de diez tarjetas de registro de huéspedes, con los datos o
rubros requeridos por la obligacion en estudio, las cuales se encuentran sin el total de llenado
de datos, también lo es que al momento de la visita de verificacion el registro con el que
contaba, no tenia todos los datos especificados en la obligacion de estudio, incumpliendo con
lo establecido en el articulo 23 fraccion I, de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito

Federal, mismo que se cita a continuacion para mayor referencia.

LEY DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES DEL DISTRITO FEDERAL.

*Articulo 23.- Los establecimientos mercantiles en los que se preste el servicio de
hospedaje con algiin otro servicio, deberédn contar para su operacion con Jocales
que formen parte de la construccion, separados por muros, canceles, mamparas o
desniveles, construidos o instalados de modo que eviten molestias tanto a los
huéspedes en sus habitaciones como a las personas que vivan en inmuebles
aledafios, y observaran las siguientes disposiciones:

Il Llevar el control de llegadas y salidas de huéspedes con anotacién en libros,
tarjetas de registro o sistema computarizado, en los que incluya nombre,
ocupacion, origen, procedencia y lugar de residencia. Todos los menores de edad

deberan ser registrados;

Ello es asi porque al momento de la visita de verificacion el personal especializado en
funciones de verificacion, asenté de manera clara los datos que observo en el libro de registro
(mismos que no dan cumplimiento total a dicha obligacion), aunado a que se le concedio el uso
de la voz al visitado para que ¢n ese momento (practica de la visita de verificacion) manifestara
lo que a su derecho conviniega, reservandose su derecho, aunado a que recibié copia fiel del
Acta de Visita de Verificacipn y sefialé estar de acuerdo con los datos asentados por el
personal especializado en funciones de verificacion. En ese sentido las manifestaciones
vertidas por el promovente enrelacién a este punto, resultan infundadas e inoperantes.—----------

4
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En razén de lo anterior, esta autoridad determina imponer una SANCION a la persona moral
denominada interesada del

establecimiento objeto del presente procedimiento, la cual quedara precisada en el capitulo
correspondiente.

Ahora bien, respecto al punto siete (7), del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion
consistente en —Garantizar la accesibilidad y disponibilidad de preservativos a los
usuarios — en el caso en concreto, el Personal Especializado en Funciones de Verificacion,
asentéd en el acta de visita de verificacion, lo siguiente: “...7. — SE OBSERVA EN CADA UNA
DE LAS HABITACIONES PRESERVATIVOS PARA LOS HUESPEDES Y DE IGUAL MANERA
SE OBSERVA QUE SE OFRECE EN RECEPCION...” {sic), derivado de lo anterior, se advierte
que al momento de realizarse la visita de verificacion, se observé el cumplimiento a la
obligacién antes sefalada, establecida en el articulo 23 fraccion VI, de la Ley de
Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, mismo que se cita a CONHNUACION —memssm e

LEY DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES DEL DISTRITO FEDERAL. ~——-mmmrmmmmmeeees

Articulo 23.- Los establecimientos mercantiles en los que se preste el servicio de
hospedaje con algun ofro servicio, deberan confar para su operacion con locales que
formen parte de la construccion, separados por muros, canceles, mamparas o desniveles,
construidos o instalados de modo que eviten molestias tanto a los huéspedes en sus
habitaciones como a las personas que vivan en inmuebles aledarios, y observaran las
siguientes disposiciones:

Vil Garantizar la accesibilidad y disponibilidad de preservatives a los UsUaros, y —-r---=---

En razon de lo anterior, esta autoridad determina no imponer sancién alguna a la persona

I o
establecimiento objeto del presente procedimiento.

Ahora bien, respecto al punto ocho (8), del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion
consistente en ~Observar que éste no cuente con modalidad de Club Privado - el Personal
Especializado en Funciones de Verificacion, asenté en el acta de visita de verificacion, lo
siguiente: “...8- NO SE OBSERVA LA MODALIDAD DE CLUB PRIVADQO..” (sic), por lo que
esta autoridad no emite pronunciamiento al respecto.

Ahora bien, respecto al punto nueve (9), del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion
consistente en —Verificar que cuenten con lista de precios correspondiente a bebidas y
alimentos, igualmente procurar que cuenten con carfa en escritura tipo braile - el
Personal Especializado en Funciones de Verificacion, asenté en el acta de visita de
verificacién, lo siguiente: “..9.- SE| OBSERVA LISTA DE PRECIOS DE ALIMENTOS Y
BEBIDAS Y DE IGUAL MANERA ,;i ESCRITURA BRAILE...” (sic), de lo anterior se advierte
que el establecimiento visitado cumiple con la obligacion prevista en el articulo 28 parrafos
primero y segundo de la Ley de Establecimientos Mercantiles, mismo que sefala: -—------m-s---mr

%ﬁ wrstituto de Verificach
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LEY DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES DEL DISTRITO FEDERAL. -

“Articulo 28.- Los resfaurantes, los establecimientos de hospedaje, clubes
privados y los establecimientos mercantiles de impacto zonal, deberan
proporcionar a los clientes la lista de precios correspondientes a las bebidas y
alimentos que ofrecen en la carta ¢ menu.

Los titulares de este tipo de establecimientos procuraran que en las cartas o
ments se eslablezca la informacion nutricional de los alimentos y bebidas que
ofrecen al publico, especificando, en caso de ser posible, el porcentaje o cantidad
que contienen de sodio, calorias, carbohidratos, proteinas, grasas y azdcar, enire
otros, igualmente, procuraran contar con carta o menuy en escritura tipo braile.---

En razon de lo anterior, esta autoridad determina no imponer sancién alguna a la persona
ﬁ interesada del

establecimiento objeto del presente procedimiento, toda vez que observa las disposiciones
legales respecto a la obligacion de mérito.

Ahora bien, respecto al punto diez (10), del ALCANCE de la Orden de Visita de Verificacion
consistente en ~Debera de colocar en cada una de las habitaciones, en un lugar visible,
un ejemplar del reglamento interno del establecimiento mercantil sobre la prestacién de
los servicios — obligacién prevista en el articulo 23 fraccién lll, de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distritoc Federal, al respecto el Personal Especializado en Funciones de
Verificacion, asentd en el acta de visita de verificacion, lo siguiente: “...10) SE OBSERVA EN
CADA UNA DE LAS HABITACIONES EL REGLAMENTO INTERNO DEL HOTEL...” (sic), en
ese sentido, se advierte que al momento de realizarse la visita de verificacién, el
establecimiento visitado cumplié con la obligacion antes sefialada, la cual se establece en el
articulo 23 fraccién lil, de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, mismo

gue se cita a continuacion:

LEY DE ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES DEL DISTRITO FEDERAL. -

“Articulo 23.- Los establecimientos mercantiles en los que se preste el servicio de
hospedaje con algan otro servicio, deberan contar para su operacion con locales
que formen parte de la construccion, separados por muros, canceles, mamparas o
desniveles, construidos o instalados de modo que eviten molestias tanto a los
huéspedes en sus habitaciones como a las personas que vivan en inmuebles
aledarios, y observgrén las siguientes disposiciones: ...

/

Hi. Colocar en ca%a una de las habitaciones, en un lugar visible, un ejemplar del
reglamento interrjo del establecimiento mercantil sobre la prestacién de los

servicios...”

b
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En razén de lo anterior, esta autoridad determina no_imponer sancion alguna a la persona

mora! N o
establecimiento objeto del presente procedimiento, porio gu PG PUNTO, ~mmmm e

Ahora bien, respecto al punto once (11)- Acreditar que el personal del establecimiento se
encuentra capacitado en términos de lo que seiiala la Ley Federal del Trabajo — obligacion
prevista en el articulo 60 fraccién V de la Ley de Turismo del Distrito Federal, el cual establece
que la capacitacidn debe ser conforme a lo establecido en la Ley Federal del Trabajo, la cual en
su articulo 153-A establece que los patrones tienen la obligacion de proporcionar a todos los
trabajadores y estos a recibir la capacitacion o el adiestramiento en su trabajo que le permita
elevar su nivel de vida, su competencia laboral y su productividad, preceptos legales que se

transcriben a efecto de una mejor comprension:

“} EY DE TURISMO DEL DISTRITO FEDERAL

Articulo 80. Son obligaciones de los prestadores de servicios turisticos:
V. Capacitar a su personal, en los términos que sefiala la Ley Federal del Trabajo, -m-r-rrrormmrmmemmm

LEY FEDERAL DEL TRABAJO

Articulo 153-A. Los patrones tienen la obligacion de proporcionar a todos los trabajadores, y éstos
a recibir, la capacitacién o el adiestramienio en su trabajo que le permita elevar su nivel de
vida, su competencia laboral y su productividad, conforme a los planes y programas

4

formulados, de comun acuerdo, por el patron y ef sindicato o la mayoria de sus frabajadores...”-

Al respecto, el Personal especializado en funciones de verificacion en el acta de visita de
verificacion asentd lo siguiente: “...17.- ACREDITA QUE EL PERSONAL SE ENCUENTRA

CAPACITADO Y SE DESCRIBE EN LA PARTE DE DOCUMENTOS...” (sic), asimismo, en el
apartado de documentos de la misma acta, se advierte lo siguiente:

s ot s e o 4y S R W ORI AP

B FORMATD D3 CORBYARCIA DE COMPETERCIAS D HABRIDADES LARBDRALES wpedids por BECRETARIA DEL
TRABAMC ¥ PREVISION SDCIAL, tpo ORIGINAL, con fechs ds sapedbodn VEINTIMUEVE DE OCTUBRE DE DOB ML
CATORCE, con sgencia de 18 AD, EXHIBE DE CADA UND 08 LOS TRABAJADORES.

Documental que obra agregada en autos, asi como el formato DC-4 Lista de Constancias de
Competencias o de Habilidades Laborales con una vigencia del siete de noviembre de dos mil
trece al seis de noviembre de dos mil quince, y Acuse de recibo de fecha trece de noviembre
de dos mil quince, folio 411/00025052, del que se desprende que "... se recibié la lista de
constancias de competencias o de habilidades laborales que refiere 17 constancias expedidas
a los trabajadores capacitados de conformidad con con el Articulo 153-V de la Ley Federal del
Trabajo y Articulo 26 del Acuerdo por el que se dan a conocer los criteric administrativos,
requisitos y formatos para realizar los tramites y solicitar los servicios en materia de
capacitacion, adiestramiento y productividad de los trabajadores, publicado en el Diario Oficial
de la Federacién el 14 de junio dg¢ 2013...”(sic), documentales que se toman en cuenta para
los efectos de la presente determinacion, con las que se acredita que se encuentra dando
cumplimiento a la obligacion prevista en el articulo 80 fraccion V de la Ley de Turismo del

3
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Distrito Federal.

Ahora bien, respecto al punto doce {12}, del ALCANCE, de la Orden de Visita de Verificacion
que sefnala ~ que el establecimiento acredite que optimiza el uso del agua y energéticos
en sus instalaciones, y que cuenta con un programa de disminucién de generacién de
desechos solidos -, en el caso en concreto, el Personal Especializado en Funciones de
Verificacidon, asentd en e;e! acta de visita de verificacion, lo siguiente: *... 12.-SE OBSERVA EL
USO DE OPTIMIZACION DE AGUA Y ENERGETICOS EN SUS INSTALACIONES Y SE
OBSERVA PLAN DE MANEJO DE RESIDUOS SOLIDOS COMO ANEXQO DE LA LICENCIA
AMBIENTAL UNICA ..’ (sic), asimismo, de las constancias que obran en el expediente en que
se actua, se advierte copia cotejada con original de Solicitud de la Actualizacion de la Licencia
Ambiental Unica del Distrito Federal, con sello de recibido de ventanilla Gnica de la Secretaria
del Medio Ambiente, de fecha veintiséis de febrero de dos mil dieciséis, relativa al
establecimiento visitado, de la cual se desprende el ANEXO C, correspondiente a la materia de
generacién y manejo de residuos solidos, bajo este contexto se tiene por acreditado que el
inmueble visitado al momento de la visita de verificacion, se encontraba dando cumplimiento a

fa obligacion en estudio.

MULTA

UNICA.- Por no contar con un registro de llegadas y salidas de huéspedes con anotacién
en libros, tarjetas de registro o sistema computarizado, en los que incluya nombre
ocupacion, origen, procedencia y lugar de residencia. Todos los menores de edad
deberan ser registrados, en términos del articulo 23 fraccion Il de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, se impone a la persona moral denominada “MILLORA”,
Sociedad Anoénima de Capital Variable, interesada del establecimiento objeto del presente
procedimiento, una multa minima equivalente a VEINTICINCO (25) veces la Unidad de Cuenta
de la Ciudad de México, vigente al momento de practicarse la Visita de Verificacién materia del
presente asunto, al momento de la comision de la infraccidén, $71.68 (setenta y uno punto
sesenta y ocho centavos), por unidad de cuenta, resultando la cantidad de $1,792.00 (MIL
SETECIENTAS NOVENTA Y DOS PESOS 00/100 M.N.), con fundamento en el articulo 64 de
la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en relacién con el articulo 48
fraccién |, del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, articulo 9 de la

ey de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio Fiscal 2016.

Por tanto, toda vez gue esta instancia impone en la presente Resoluciéon administrativa multa
minima, EN CUANTO A LAS IMPUESTAS DE CONFORMIDAD CON LA LEY DE
ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES, se determina no entrar al estudic de la
individualizacién de las sancio és previstas en el articulo 62 de la Ley de Establecimientos
Mercantiles del Distrito Federal, Jen relacién con lo dispuesto en el articulo 132 de la Ley de
Procedimiento Administrativo H%t Distrito Federal, siendo aplicables los siguientes criterios

. N . 74
jurisprudenciales:
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“Novena Epoca

Registro: 195324

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Jurisprudencia

Euente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

Vil Octubre de 1998

Materia(s): Administrativa

Tesis: Xill.20. J/4

Pagina: 1010

MULTA MINIMA. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE NO SE RAZONE SU IMPOSICION NO VIOLA
GARANTIAS. Cuando la autoridad sancionadora, haciendo uso de su arbitrio, estima justo imponer la
multa minima contemplada en la ley tributaria aplicable, ello determina que el incumplimiento de los
elementos para la individualizacion de esa sancién pecuniaria, como lo son: la gravedad de la infraccion,
la capacidad econdmica del infractor, Ia reincidencia de éste, efcéfera, resulte irrelevante y no cause
violacién de garantias que amerite la concesion del amparo, toda vez que tales elementos soélo deben
tomarse en cuenta cuando se impone una multa mayor, pero no cuando se aplica la minima, pues es
inconcuso que legalmente no podria imponerse una menor a ésta.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO TERCER CIRCUITO.

Amparo directo 426/97. Alvaro Alberto Ortiz Vasquez. 2 de octubre de 1997. Unanimidad de votos.
Ponente: Arturo Carrete Herrera. Secretario: Roberto Meixueiro Hernandez.

Amparo directo 629/97. Gamco Ingenieria, S.A. de C.V. 13 de noviembre de 1997. Unanimidad de votos.
Ponente: Rubén Dominguez Viloria. Secretario: Alejandro José Herrera Muzgo Rebollo.

Amparo directo 649/97. Filiberto Caravantes Ferra. 15 de enero de 1998. Unanimidad de votos. Ponente:
Arturo Carrete Herrera. Secretario: Roberto Meixueiro Hernandez.

Amparo directo 730/97. Diversiones, Alimentos y Servicios Turisticos, S.A. 6 de febrero de 1998
Unanimidad de votos. Ponente: Arturo Carrete Herrera. Secretario: Roberio Meixueiro Hernéndez.

Amparo directo 376/98. Viajes Mexico, Istmo y Caribe, S.A. de C.V. 18 de septiembre de 1998
Unanimidad de votes. Ponente: Rubén Dominguez Viloria. Secrefario: Leopoido Delfino Vasquez

Valencia.
Véase: Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, Tomo XlI, octubre de 1993, pagina 450,
tesis 1.10.A.178 A, de rubro: "MULTA. CUANDO LA IMPUESTA ES LA MINIMA, QUE PREVE LA LEY,
LA AUTORIDAD NO ESTA OBLIGADA A MOTIVAR SU MONTO.".

Octava Epoca

Registro: 214716

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién
Xl Octubre de 1993

Materia(s): Administrativa
Tesis: il
Pagina: 450 i

MULTA. CUANDQO LA IMPUEST;Q JES LA MINIMA QUE PREVE LA LEY, LA AUTORIDAD NO ESTA
OBLIGADA A MOTIVAR SU MON?’O. Si la multa impuesta con motivo de una infraccion es la minima

institylo de Verificacion A
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que preveé la norma aplicable, la autoridad queda eximida de razonar su arbitrio para fijar fa cuantificacion
de la misma.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 3301/92. Sancela, S. A. de C. V. 12 de febrero de 1993. Unanimidad de votos. Ponente:
Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Manuel de Jests Rosales Suarez.

Amparo directo 3121/92. Casa Distex, S. A. de C. V. 4 de febrero de 1993. Unanimidad de votos.
Ponente: Luis Marfa Aguflar Morales. Secretaric: Antolin Hiram Gonzalez Cruz.

Amparo directo 1481/92. Articulos Selectos Mexicanos, S. A. de C. V. 2 de julio de 1992. Unanimidad de
votos. Ponente: Luis Marfa Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzélez Cruz.

Amparo directo 201/92. Cartonajes Estrella, S. A. de C. V. 28 de febrero de 1992. Unanimidad de votos.
Ponente: Luis Maria Aguilar Morales. Secretario: Antolin Hiram Gonzalez Cruz.

EJECUCION DE LA SANCION

Para efecto de ejecutar y cumplimentar esta determinacidn administrativa en ejecucion de
sentencia, se proveera lo necesario para ello y desde este momento se indica lo siguiente:

15/18

gnocimiento a la
interesada del establecimiento objelo del presente proceaimiento,
que debera exhibir ante la Direccion de Calificacion “A” de este Instituto, en un término de tres
dias habiles, el original del recibo de pago de la multa impuesta en el Considerando Tercero de
esta resolucidn, en caso contrario, se solicitara a la Tesoreria del Distrito Federal inicie el
procedimiento econdémico coactivo de conformidad con el Cddigo Fiscal del Distrito Federal, lo
anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 56 del Reglamento de Verificacion

Administrativa del Distrilo Federal.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 87 fraccidon | de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal y 35 del Reglamento de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal, es de resolver y se resuelve en los siguientes términos.-------

Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal,

“Articulo 87 - Ponen fin al procedimiento administrativo:
I. La resolucion definifiva que se emita.”

RESUELVE

b

f'uita competente para calificar el texto del acta de visita de
jesto en el considerando PRIMERO de la presente Resolucion

7

)

PRIMERO.- Esta Autoridad r
verificacion, en virtud de lo ex
Administrativa.
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SEGUNDO.- Se declara la validez del texto del acta de visita de verificacion administrativa,
practicada por personal especializado en funciones de verificacion, de conformidad con el
considerando SEGUNDO de la presente Resolucion Administrativa.

TERCERO.- Por dar cumplimiento a los numerales "4 inciso a),d), 57,9 10, 11y 12" de la
Visita de Verificacion, esta autoridad determina no_imponer sancién alguna a la
- <= °°
establecimiento objeto del presente procedimiento, en virtud de que del ac de visita de
verificacion se advierte que el establecimiento materia del presente procedimiento cumple con
dichas obligaciones.

CUARTO.- Respecto de los puntos “2, 3, 4 incisos b), c) y 8 de la Orden de Visita de
Verificacién, esta autoridad no emite pronunciamiento alguno al respecto, en términos de lo
previsto en el considerando TERCERO de esta determinacion administrativa.

QUINTO.- Por no dar cumplimiento a la obligacion prevista en el articulo 23 fraccion ll de la Ley
de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, consistente en llevar el control de llegadas
y salidas de huéspedes con anotacién en libros, tarjetas de registro o sistema computarizado,
en los que incluya nombre, ocupacién, origen, procedencia y lugar de residencia, asi como
todos los menores de edad deberan ser registrados, se impone a la persona moral denominada

interesada
del establecimiento objeto del presente procedimiento, una multa minima equivalente a
VEINTICINCO (25) VECES LA UNIDAD DE CUENTA DE LA CIUDAD DE MEXICO, vigente al
momento de practicarse la visita de verificacion materia del presente asunto, a razon de setenta
y uno pesos punto sesenta y ocho centavos ($71.68), por unidad de cuenta, resultando la
cantidad de $1,792.00 (MiL SETECIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS 00/100 M.N.), con
fundamento en el articulo 64 de la Ley de Establecimientos Mercantiles del Distrito Federal, en
relacion con el articulo 48 fraccion 1, del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito
Federal, concatenados el articulo 9 de la Ley de Ingresos del Distrito Federal para el Ejercicio
Fiscal 2016 de conformidad con el considerando TERCERO de la presente resolucion
administrativa.

interesada del establecimiento objeto del presente procedimiento,
e la Direccion de Calificacion “A” del Instituto de Verificacion

que deberan acudir a las oficinas
Administrativa del Distrito Federgl, ubicadas en calle Carolina, nimero ciento treinta y dos

(132), colonia Nochebuena, Delegacion Benito Juarez, cédigo postal 03720, en esta Ciudad, en
un término de tres dias habiles, e conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de

H

Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, aplicado de manera supletoria conforme al
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articulo 7 del Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal, a efecto de que
exhiba en original el recibo de pago de su multa, en caso contrario se solicitarg a la Tesoreria
del Distrito Federal, para que inicie el procedimiento econdmico coactivo, de conformidad con lo
dispuesto en el Codigo Fiscal para el Distrito Federal, en términos del articulo 56 del
Reglamento de Verificacion Administrativa del Distrito Federal.

SEPT MO Con fundamenio en Eo que estabiecen los articulos 59, 60 y 61 del Reglamento de
Jist -ad : A niento a la persona moral

interesada  del
estab!ecamlento objeto del presente procedimiento, que tiene un término de quince dias habiles
contados a partir del dia siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucion,
para que de considerarlo necesario, interponga el recurso de inconformidad ante el superior
jerarquico de esta autoridad, o promueva juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal.

QCTAVO.- Girese oficio a la Coordinacion de Verificacion Administrativa de este Instituto, para
que se designe y se comisione a personal especializado en funciones de verificacién a efecto
de que proceda a la notificacion de la presente resolucidn, para lo cual se habilitan dias y horas
inhabiles de conformidad con el articulo 75 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Reglamento de Verificaciébn Administrativa del
Distrito Federal conforme a su articulo 7, asi como lo dispuesto en el articulo 83 fraccion | del

Reglamento en cita.

NOVENO- Los datos personales recabados seran protegidos, incorporados vy tratados en el
Sistema de Datos Personales relativo al procedimiento de calificacién de actas de
verificacion de las materias del ambito central el cual tiene su fundamento en los articulos
25 Apartado A Bis, seccidon primera fraccion VI del Estatuto Orgénico del instituto de
Verificacién Administrativa del Distrito Federal, 6 de la Ley del Instituto de Verificacion
Administrativa del Distrito Federal v 14 del Reglamento de Verificacion Administrativa del
Distrito Federal, cuya finalidad es para el resguardo, proteccidon v manejo de los datos
personales aue la Direccidon de Calificacion “A” obtiene cuando los visitados ingresan su
escrito de observaciones, como parte de los medios de defensa juridica gue les asisten,
ademas de otras transmisiones previstas en la Ley de Protecciéon de Datos Personales para el

Distrito Federal.

Asimismo, se le informa que sys datos no podran ser difundidos sin su consentimiento expreso,
salvo las excepciones prevista s enlaLey.

El responsable del Sistema/ éie datos personales es el Licenciado Jonathan Solay Flaster,
Coordinador de Substancia¢ion de Procedimientos y la direccién donde podra ejercer los
derechos de acceso, rectifigacion, cancelacion vy oposxc:on asi como la revocacion del

i
i
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consentimiento es la Oficina de Informacién Publica del Instituto de Verificacion Administrativa
del Distrito Federal, sito en: Carolina No. 132, Col. Noche Buena, C.P. 03720, Delegacion

Benito Juarez, México D.F.

DECIMO.- Notifiquese personalmente a la
interesada del est

Corcnio Ad ativo_el
personas aulorizadas
domicilio ubicado en calle Cayetano

en los autos que integran el presente procedimiento, en e
Andrade, numero 51 (cincuenta y uno), celonia Pueblo Santa Martha Acatitla, Delegacion

ndamento en los articulos 78 fraccién | inciso c),
nto Administrativo del Distrito Federal aplicado de

Iztapalapa, en esta Ciudad, lo anterior con |
icacion Administrativa del Distrito Federal en su

80, 81, 82 fraccion | de la Ley de Procedimi
manera supletoria al Reglamento de Veri

articulo 7.

DECIMO PRIMERO.- CUMPLASE.

Asi lo resolvi6 y firma el Lit. Israel Gonzégﬁm}{zc, Director de-Calificacion “A” del Instituto de
Verificacion Administrativa del Distrito Fed?rai. onste. 18/18
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